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Aktualnost tématu disertacni prace

Téma dizertacnej prace je aktualna. Vo vodohospodarskej praxi ale i vo vodohospodérskom vyskume
sa vyuZiva mnoZstvo objektov, ktoré majd charakter priepadu so $irokou korunou. SU to najma pevné
hate resp. spodné konstrukcie pohyblivych hati, bezpecnostné priepady na objektoch vodnych
stavieb, vo vodarenstve najcastejSie priepady na rozdelovacich objektoch a odlah&ovacich komorach.
Dalsie vyuzitie priepadov so $irokou korunou je popisané v dvode dizertacnej prace (kap. 1.3).

Z hladiska smeru pritoku vody na priepad si mozné 3 smery - Celny, bocny a spodny (dolny).
Vzhladom na velky rozsah problematiky a mozné rézne kombinacie smeru pritoku a tvaru priepadu
sa autor vo svojej praci zameral na 2 typy:

e Celny pritok na pravouhly priepad so Sirokou korunou s boénym zdzenim a
» spodny pritok na pravouhly priepad so Sirokou korunou bez bo¢ného ziZenia,
na ktorych skimal doteraz méalo prebadanu problematiku.

Tu by som rad pripomenul, Ze vo vodohospodarskej praxi sa ¢asto vyskytuju odberné objekty, kde
priepad so sirokou korunou je vyuzity ako vtokovy prah (uvadza to aj doktorand v kap. 1.3). VacSinou
su to objekty brehové, kde sa odobera obvykle iba Cast’ prietoku z vodného toku. Smer pridenia
(pritoku) na priepad byva bocny. Pridenie resp. Struktra pridenia cez takyto odberny objekt byva
skomplikovana este skutocnostou, Ze odberné objekty byvajd chranené hrablicami proti vnikaniu
plavajucich necistdt, popripade aj nornymi stenami. Naviac v pripade potreby regulacie velkosti
odberu tam byva osadené aj regulalné stavidlo. Takyto typ odbernych objektov vyuzivajlcich
priepad so Sirokou korunou ako vtokovy prah s popisanym vystrojenim tiez nie je dostato¢ne
preskimany. Toto ddvam ako namet pre doktoranda do buducnosti, pokial by chcel a mal moznosti
pokracovat v takomto vyskume.

Hodnoceni:

O vynikajici X nadprimémé | O pramérné O podprimémé | OO slabé




Splnéni cilt disertacni prace

Ciele dizertacnej prace definované v kap. 2 pre oba skimané typy priepadov boli splnené.
Doktorand zhrnul sti¢asné poznatky o predmetnej problematike a identifikoval neprebadané oblasti
a doteraz malo preskimané problémy.

Zvlast' pozitivne hodnotim velké mnoZstvo experimentov na fyzikalnych modeloch v laboratériu,
ktoré doktorand v rdmci prace vykonal.

Tak isto pozitivne hodnotim v pripade vyskumu prepadu cez priepad so &irokou korunou
s pritokovou 3achtou (druhy skdmany typ priepadu) doplnenie vyskumu o numerické modelovanie.
Toto umoiznilo porovnat’ resp. doplnit’ vysledky ziskané experimentalnym vyskumom. Kombinacia
experimentalneho  vyskumu a numerického modelovania je v sUcasnosti povaZovand za
vysokoefektivnu metddu rieSenia problémov prudenia tekutin — a to aj v pripade aplikovaného
vyskumu pri rieseni konkrétnych problémov vodnych stavieb.

Hodnoceni:
vynikajici 0O nadprimérné ‘D primérné O podprimémé | O slabé

Postup reSeni problému — metody zpracovani

Postup rieSenia problematiky prace je urobeny logicky. Napred doktorand definoval a zdévodnil,
ktorymi typmi priepadov a preco sa bude zaoberat, potom zhrnul sticasné poznatky o predmetnej
problematike a pre volbu metddy rieSenia urobil analyzu vplyvov pésobiacich na prepad pri roznej
orientacii pritoku.

Pre pripad ¢elného pritoku na pravouhly priepad so Sirokou korunou s boénym zdzenim, kde vznika
velké mnozstvo Uplavov, zvolil experimentalny vyskum.

V pripade spodného pritoku $achtou na pravouhly priepad so sirokou korunou bez boéného ztzenia
zvolil experimentalny vyskum doplneny vyskumom pomocou numerickej simulacie.

V oboch pripadoch tak pouzil vhodné metddy na rieSenie skimanych problémov.

K experimentalnej Casti md&zem konStatovat, Ze doktorand popisuje viacero realizovanych
experimentov zameranych na stanovenie hydraulickych parametrov ostrohrannych pravouhlych
priepadov s réznymi parametrami. Nezosuladené je grafické znazornenie schém experimentov. Pre
lepsiu orientaciu by pomohlo oznacenie suradnicovych osi vschémach merani. Fotografie
dokumentujlce Uplav na priepade na obrazkoch 5.20 - 5.35 by bolo vhodné fotit z rovnakej pozicie,
pripadne na nich graficky vyznacit' hranicu dplavu pre lepSiu prehladnost. Aj pouzitie réznych
meradiel s r6znou presnostou na réznych modeloch posobi nesystémovo. Podla zoznamu literattry
Je zrejmé, Ze sa jednalo o rézne vyskumy v priebehu niekolkych rokov. Mozno préave to malo vplyv
na prechadzajuce konstatovania. Avsak ako celok to nepdsobi Uplne jednotne.

V Casti numerického modelovania pouZil doktorand 2D a 3D model. V mnohych obrazkoch vystupov
ale nie je zrejmé, ¢i sa jedna o 2D alebo 3D simulaciu.

Hodnoceni:
O wvynikajici KX nadprimémé [ O primérné ID podprimérné | OO0 slabé —‘

Vyznam disertacni prace pro praxi a pro rozvoj védniho oboru

Nakolko vo vodnom hospodarstve sa vyuZiva mnozstvo objektov, ktoré maju charakter priepadu so
Sirokou korunou, ma dizertacna praca pre vodohospodarsku prax a aj pre vedny odbor prinos a
vyznam. Doktorand si vybral 2 typy takychto objektov, pre ktoré identifikoval neprebadané resp.
malo preskimané problémy, na ktoré sa vo vyskume sustredil.



Za cenné a prinosné povazujem odporlcania v kap. 8 pre stanovanie sucinitelov prietoku pre
skimané pripady priepadov rozdelené podla smeru pritoku na priepad.

DoleZitym poznatkom a prinosom su aj odporicania pre volbu miesta pre uréenie prepadovej vysky
potrebnej k stanoveniu sucinitela prietoku a dal3ich veli¢in vratane ich obmedzeni.

Hodnocent:
| vynikajici O nadprimémé |E] primérné 0O podprimérmé | O slabé

Formalni Gprava disertacni prace a jeji jazykova troveii

Formélna Uprava dizertalnej prace je na vysokej Urovni. Praca je prehladna, logicky dobre
struktirovana a obsahuje aj potrebné zoznamy pouzitych symbolov, skratiek, obrazkov, tabuliek
a literatury, ¢o napomaha v dobrej orientacii v praci.

Napriek tomu by som mal par nasledovnych pripomienok (pre doktoranda do budticnosti), ktoré ale
neznizuju hodnotu celej prace:

e Vkap. 3.2 si pre pradenie pri celnom pritoku na pravouhly priepad s boénym zizenim
porovnavané hodnoty sucinitelov prietoku Cp podla réznych autorov pre vybrané hodnoty
pomerov P/h ab/B. Vyznam symbolov P, h, b a B je vtexte vysvetleny. Pre este lepsiu
nazornost’ by som odportcal symboly B a b zakreslit aj do schémy na obr. 1.2, ktora
znazornuje prudenie na predmetnom type priepadu. (Symboly P a h tam su zakreslené).

e Zavedenie suradnicovych systémov zvolenych pre meranie pri jednotlivych experimentoch
(modeloch) je v texte popisané. Pre lepsiu nadzornost” a orientaciu by ale pomohlo ich
zakreslenie do obrazkov (schém) jednotlivych modelov.

K jazykovej Urovni sa nebudem vyjadrovat, nakofko esky jazyk nie je mojim materinskym jazykom.

Hodnoceni:

O  vynikajici [& nadprimérna ‘D primérna O podpriméma | O slaba

Hodnoceni publikacni a jiné ¢innosti doktoranda

Doktorand absolvoval pocas doktorandského S$tidia staz na nasom pracovisku, mal som preto
moznost’ poznat ho aj osobne. Zdokonaloval sa pod vedenim méjho kolegu Ing. Orfanusa najmi vo
vyuzivani softwarového prostriedku FLOW-3D, ktory vyuzil vo svojej préci.

Jeho aktivity a publikacni ¢&innost' hodnotim za primerané. Zvlast” ocerujem, Ze doktorand sa
podielal v rdmci svojho p&sobenia na fakulte na viacerych vyskumoch, o sa aj odrazilo aj vo velkom
pocte realizovanych experimentov uvadzanych v praci.

Hodnoceni:
‘D vynikajici |D nadprimeérna pramérna O podpriméma | O slaba

Poznamky a pfipominky k textu prace
K praci mam nasledovné otazky:
A) K experimentom:

1. Preco autor pri meraniach v experimente s jednostrannym boc¢nym zdZenim koryta nepou?zil
pri meraniach hladiny presnejSie hrotové meradlo, ale pasové ocelové pravitko s nizdou
presnostou?

2. Preco autor pri meraniach rychlosti na modeloch nevyuzival rovnaki metédu merania - PIV,
ktora je pre stanovenie 2D zloziek rychlosti pradenia efektivnejsia nez metéda UVP?

)



3. Ztextu v kapitole 5.2.4 opisujucej pozorovanie virov tvoriacich sa na priepade nie je jasny
spdsob stanovenie vyskytu a poctu virov. Postup k ziskaniu Udajov o polohe vyskytu virov
a ich pocetnosti pocas doby sledovania by mohol autor viac objasnit’.

B) K numerickému modelovaniu:

4. Ako bolo v numerickych modeloch zabezpecené zavzdusfiovanie pridu? (To by mozno
mohlo robit tie rozdiely oproti meraniam.)

5. Bol testovany vplyv rozliSenia vypoctovej siete na kvalitu a presnost’ vysledkov?

6. Aky bol rozdiel medzi vysledkami simulacie 2D a 3D resp. ¢ ma priecny vektor rychlosti
zanedbatelny vplyv na pridenie?

7. Aky bol rozdiel vo vypoctovom case medzi jednotlivymi modelmi?

Zaver

Doktorand Ing. Jakub Major v predloZenej praci preukazal, Ze je schopny riesit zadanu problematiku
s podporou veduceho a konzultantov. Preukézal, Ze vie aplikovat nadobudnuté vedomosti ziskané
studiom, navrhndt™ a zhotovit' experiment, naStudovat’ a nasledne pouzivat metddy merania,
uskutocnit’ merania, spracovat’ a vyhodnotit' namerané tdaje a urobit z nich zavery.

Ciele dizertalnej prace boli splnené. Vysledkom su uplatnitelné odportcania zhrnuté v kap. 8.
Pozitivne dalej hodnotim, Ze sa jednalo o viacrocny vyskum, o ¢om svediia aj viaceré zavere¢né
spravy v zozname literatury.

Uchazec zpracovanim disertacni prace prokazal zpisobilost k samostatné tviréi védecké praci ve
smyslu § 47 zakona €. 111/1998 Sb. o vysokych $koldch a zménéach a doplnéni dal$ich zakond.

Doporucuji, aby disertacni prace byla pfijata k obhajobé a aby v pfipadé jejiho Uspééného obhajeni
byl

Ing. Jakubovi Majorovi

udélen akademicky titul ,doktor” (ve zkratce ,Ph.D.” uvadéné za jménem).

Datum: 14, zafi 2020 Podpis oponenta: .......



