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Oponentni posudek dizertacni prace

Uchazeé: Ing. Martin Kolafik
Nézev dizertaéni prace: ADVANCING ENCODER-DECODER NEURAL NETWORKS FOR MEDICAL IMAGE
SEGMENTATION

Oponent: Otto Dostal

Pracovisté oponenta: Masarykova univerzita

Oponent se v posudku vyjadri dle Studijniho a zkusebniho Fadu VUT zejména:

a) k aktudinosti tématu dizertacni prace,

b) zda dizertacni prdce spinila stanoveny cil,

¢) k postupu feseni problému a k vysledkim dizertacni prdce s uvedenim konkrétniho pfinosu doktoranda,

d) k vyznamu pro praxi nebo rozvoj oboru,

e) k formalni upravé dizertaéni prace a jeji jazykové tirovni,

f) zda dizertacni prace spliiuje podminky uvedené v § 47 odst. 4 zdkona,

g) zda student prokdzal nebo neprokdzal tvirél schopnosti v dané oblasti vyzkumu a zda prdce spliiuje nebo nesplii uje
poZadavky standardné kladené na dizertacni prdce v daném oboru. Bez tohoto zdvéru je posudek neplatny.

Ke kaidému z niZe uvedenych bod( je nutno doplnit strucny komentar.

Ad a) Aktualnost tématu dizertaéni prace

Téma dizertacni prace je velmi aktudlni.

Komentaf: VyuZiti umélé inteligence je v soucasné dobé velmi aktudlni téma a jeji vyuZiti v oblasti
mediciny jiZ ziskalo trvalé misto a postupné zasahuje do velké éasti medicinskych oblasti. V oblasti
zpracovani anatomickych a patologickych obrazovych dat

Ad b) Splnéni stanoveného cile dizertaéni prace

Cil dizertacni prdce byl splnén.

Hlavni hypotézy a cile této diserta¢ni prace: Architektonicka vylepSeni a Strategie tréninku a
odvozeni. Piinos této disertacni prace je proto dvoji: pokrok v navrhu segmenta¢nich modeli a
zdokonaleni tréninkovych technik pro lepsi zvladani slozZitosti Iékarskych zobrazovacich dat.
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Kapitola 4 podrobné popisuje metody, experimenty a vysledky tohoto vyzkumu a ukazuje nové
piinosy a jejich dopad na obor. Nakonec kapitola 5 nabizi komplexni vyhodnoceni vysledkii a
diskutuje o dusledcich, omezenich a moznych budoucich smérech této prace.

Ad c) Postup Fedeni problému a vysledky disertaéni prace s uvedenim konkrétniho pfinosu doktoranda

Postup feseni problému a vysledky dizertaéni prace jsou pramérné.

Komentar: Vysledky préce jsou zejména dokumentovany v sedmi vybranych publikacich, které jsou
soucasti prace. Predpokladam, e se detailné k vlastnimu podilu na téchto publikacich vyjadfi pfi

obhajobé.

Ad d) Vyznam pro praxi nebo rozvoj oboru

Vyznam pro praxi nebo rozvoj oboru je nadprimérny.

Komentar: Vyuziti vysledkl v praxi pro lékafskou diagnostiku je perspektivné piinosné

Ad e) Formdlni uprava dizertaéni prace a jeji jazykova troven

Formdlni Uprava dizertaéni prace a jeji jazykova Uroven je nadprimérné.

Komentaf: Proti formalni dpravé nemam namitek.

Ad f) Dizertacni prace spliiuje podminky uvedené v § 47 odst. 4 ziakona

Dizertacni prace podminky uvedené v § 47 odst. 4*) zékona ¢. 111/1998 sb. o vysokych $koldch splfiuje.

(*(4) Studium se Fadné ukoncuje statni doktorskou zkouskou a obhajobou dizertacni préce, kterymi se
prokazuje schopnost a pfipravenost k samostatné innosti v oblasti vyzkumu nebo vyvoje nebo k




samostatné teoretické a tvirci umélecké ¢innosti. Dizertaéni prace musi obsahovat plvodni a uver“ejnérgi
vysledky nebo vysledky pFijaté k uvefejnéni.

Ad g) Prokazani tviiréi schopnosti studenta v dané oblasti vyzkumu a zda prace spliiuje nebo nespliiuje
pozadavky standardné kladené na dizertaéni prace v daném oboru.

Doktorand prokazal tviiréi schopnosti v dané oblasti vyzkumu a prace spliuje pozadavky standardna
kladené na dizertaéni prace v daném oboru.

Komentar: Komentai: doktorand ma podil na nadprimérném mnoistvi publikaci (16) jako prvni autor,
Clanek v Casopisu v kategorii Q2 a konferenci v ramci CORE hodnoceni B

Celkove hodnocent:
Na zakladé pfedlozené dizertaéni prace a s ohledem na publikaéni éinnost pana Ing. Martina

Kolafika konstatuji, Ze uchaze¢ spliiuje pozadavky Fizeni k udéleni védeckého titulu Ph.D.

Otazky oponenta:

Z jednotlivych vybranych publikaci neni samozfejmé moZné zjistit detailni pfinos autora na hlavnich
vysledcich jednotlivych publikaci: Z téchto diivodt predpokladam, ze se autor vyjadrii k autorskému podilu
(konkrétni pfinos) u vSech ¢lanku.

Jak se v souCasné dobé vyuZivaji vysledky dizertace v praxi, napfiklad ve kterych zdravotnickych
zafizenich.

Dizertacni praci k obhajobé K doporuéuji Cnedoporuéuji.

Dne: 01.11.2024






