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Slovni hodnoceni:

Posluchacka Berta Myslivcova se ve své diplomové praci zabyva specifickou ,niche” designérskou ¢innosti,
a to pismarstvim. Zvlasté v dobé tolik zaméfené na vysledek a vykon je tfeba ocenit jistou odvahu

v uchopeni tématu — autorce jde pfiznané vice o samotny proces tvorby pisma, nez o vysledné dilo;

cilem je (nejisté) ziskani novych dovednosti, nikoliv (bezpecné) uplatnéni dovednosti stavajicich.

Jak sama autorka pfiznava, za necelych osm mésicu je bez pfedchozich zkusenosti takika nemozné
dokondit plnohodnotné knizni pismo. Je tedy zcela v pofadku zuZzit cile diplomové prace na koncep¢ni
rozvahu, navrh klicovych znak a jejich testovani (,proof of concept®) — v tomto ohledu se tedy zdaiji byt cile
definované v dokumentaci zavéreéné prace zvolené rozumné. Jejich lehce vagni formulace je na jednu
stranu pochopitelna (z povahy véci autorka nemaze tusit, kam ji proces hledani podoby knizniho pisma
pisma tak diplomantka €ini mnoho rozhodnuti spiSe impulzivné, zda se (napf. vybér inspirativnich pisem,
volba duktu pro viastni pfekres, volba deformace kresby, umisténi kotevnich bodd, apod.). Jisté, proces
uceni se skrze chyby a slepé cesty je jednim z neju€innéjSich — je v8ak otadzkou, zda se zarover jedna

o nejefektivnéjsi vyuZiti Casového ramce, ktery je pro vypracovani diplomové prace dan. Domnivam se,

Ze pfedem jasnéji nastavené cile (a z nich vyplyvajici postupy) by poslucha¢ku mohly vést smysluplinéii.
Napfiklad: co je zamyslenou emoci, kterou chce pismo pusobit? Co po formalni strance spojuje existujici
pisma ze stejné ,emocni“ kategorie? Jaky maji duktus, Sifkové proporce a kresebné detaily? Jaké litery jsou
pro jednotliva pisma nejvice charakteristické a jaké jsou naopak spiSe neutralni? Véfim, ze hledani odpovédi

na takto konkrétnéji formulované otazky by autorce cestu k vysnéné knizni antikvé usnadnilo.

V textové dokumentaci autorka ¢erpa z nékolika knih ¢eskych autorek a autor. Snad s vyjimkou nékterych
asti Eseji o typografii Franti$ka Storma se v8echny typografii vénuiji spise ve smyslu uplatnéni pisma

a prace s nim, nez jeho vlastniho navrhu. To je samoziejmé& naprosto v pofadku pro teoretickou resersi
(historicky vyvoj, formalni prvky, ukazky pisem apod.), pro fazi tvorby bych nicméné doporucoval pfidat

i zdroje specificky zamérené na navrh pisma — at jiz se jedna o knihy (nap¥. Gerard Unger: Theory of Type
Design), nebo i snadno a zdarma dostupné internetové zdroje (napf. Ohno Type School od Jamese

Edmondsona). Jakkoliv je pismarstvi oborem do znaéné miry okrajovym, ma — jak ostatné autorka
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v teoretické Casti dokazuje — nékolik tisicileti dlouhou tradici a je tak pfirozenég, Ze se Casem vytfibily
ovérené postupy a techniky, které eliminuji prochazeni (pfedchozimi generacemi jiz proslych) slepych cest.
(napf. kopirujici karolinskou minuskuli a jeji dalSi vyvoj), nez mechanické kresebné kopirovani dnesnich
digitalizaci (to ma samozrejmé téZ své misto, musi vS8ak navazovat na osvojeni si logiky jednotlivych tah,
jejich proporci a napojeni). | Bertou zminéné pismo Lapture od Tima Ahrense (Just Another Foundry) se
svym signifikantnim feSenim minuskovych ,y* totiz navazuje na starsi kaligrafické vzory, nejedna se

0 samoucelné kresebné ,ozvlastnéni*.

Sama autorka uvadi, ze u knizniho pisma je dulezita nejen kresba jednotlivych glyfa, ale také vyvazeni
prazdného mista kolem nich. Teprve v kontextu dalSich liter, tj. v sazbé, se totiz ukaze (ne)vhodnost dil¢ich
feSeni a proporci. Zatimco jeden glyf mlize samostatné plisobit dokonale, pravé dosazeni konzistence
(formalni i ideové) v sazbé je znamkou dobfe navrzeného pisma (odborna literatura i praxe dokonce ukazuiji,
glyfa). Pro dalSi postup na rozpracovanych pismech bych tak doporéuoval testovani autorkou navrzenych
liter (a jejich pfipadnych variant) jiz v kontextu slov — pro tuto fazi Ize pfitom volit slova sloZena jen

Z nékolika malo pismen, napf. ,minimum®, ,ununennium“ apod.

Vyznamnym prvkem ,napisové abecedy“ diplomantky je snaha o zapracovani ,zlomud“. Na prvni pohled se
jedna o zasah zcela mimo logiku tvorby jednotlivych taht — to vSak nechapejme jako vytku. Naopak, zde
pravé autorka opousti jiz prozkoumané vody a dostava se do dosud malo probadanych ramen Sirokého
pismarského Fecisté. Je dost mozné, Ze se tato ramena ukazi jako slepa. | to by vSak bylo tfeba vnimat jako
pozitivni pfinos pismafstvi — pravé a jen diky neutuchajici snaze generaci pismaru (a pismarek!) nachazet
neprobadana feSeni — a beze studu ukazovat i ta, ktera se ukazi jako nevhodna — se muize obor posouvat
kupfedu. Byt se ze zaslanych ukazek zda, Ze konkrétné takto navrzené zlomy v tuto chvili nepfidavaji pismu
ani na Citelnosti, ani na estetické kvalité, pfesto mohou nakonec vést k feSeni jinému, inovativnhimu

a originalnimu.

Pfedchozi odstavce by mohly svadét k zavéru, ze jsem k diplomové praci Berty Myslivcové ponékud kriticky.
Jisté, zvlasté k ponékud neukotvenému postupu prace mam své (véfim, ze opravnéné) vyhrady. Vysledné
digitalizace autorského pisma maji bezesporu své nedostatky (pfiliS vysoko umistény hrot u ,b“, pfili§ kratky
horni serif u ,d* atp.). Obloukem se ale vracime na samotny zaatek — cilem prace diplomantky nebylo
vysledné pismo (ani zkoumani &itelnosti pisma, jak by ovdem napovidal nazev), ale proces jeho tvorby.

V tomto ohledu pfitom vidime znaény posun ve schopnostech autorky tvarovat jednotlivé litery a dosahovat

jejich formalni konzistence, textovy doprovod doklada i ziskani novych teoretickych poznatk(. Tyto cile tedy
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byly z velké &asti naplnény. Pevné véfim, Ze i tento oponentsky posudek muze autorce poslouzit jako cenna
zpétna vazba a snad i podnét k dal§imu pismarskému sméfovani — a sam se velmi téSim na vysledky,

ke kterym diplomantka, jak pevné véfim, za par dalSich mésicu (a let) dojde.

Otazky k rozpravé:
1. Jaké nové poznatky a zkuSenosti, jez jste béhem diplomové prace ziskala, povazujete pro svoji dalSi
pismarskou ¢innost za nejpodstatné&jsi?
2. 'V €em se liSi vas nynéjsi pohled na knizni pisma oproti pohledu pfed zacatkem diplomové prace?
Jak byste pfipadné zménila &i doplnila vybér pisem ,pro inspiraci“?

3. Naplnila diplomova prace vase ocekavani?

Zavérecné hodnoceni:

Praci doporuduji k obhajobé.

Navrh klasifikace:
C

Posudek vypracoval(a):
MgA. Jifi Toman, Ph.D.

Datum:
1. kvétna 2024
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