Posudek oponenta prakticka bakali¥ské diplomové prace Jana Andéry.

Jako svou ateliérovou bakalafskou diplomovou praci prezentuje Jan Andgra, student
Ateliéru papir, kniha dvoukanélovou videoinstalaci pod nazvem ,Listovani®. Mon4 se nabiz{
otazka o adekvatnosti pouZiti vyjadfovaci formy videa pro préci na téma tizce souvisejict
s technologiemi préce spapirem a tvorby oblasti autorskych knih. Jan Andéra se jiz
v pfedchozich realizacich zabyval tématy reflektujicimi prace charakteristické pro program
domovského ateliéru a jeho jednoznatného vymezeni. Navic Jan Andéra mé své reflexe
vystavéné na vyrazné konceptudlnim zdméru s piedem presnd naplanovanym formalnim
feSenim. Vtomto piipadé jde o dokumentaci manipulace sknihami osobami vice-méné
zasvécenymi do knihaistvi a prace s bibliofiliemi. Pravé za agelem mo¥nosti zaznamenat cely
pribeh ,,ohledavani® kniZek absolvent volil technologii videa.

K vysledné podobé se Jan Andéra propracovaval pfes nskolik riznych verzi feSeni
zvoleného konceptu. Predpokléddm, e varianta kterou jsem mél moZnost vidét pred sepsanim
posudku, je definitivni a ménit se nebude. Testovani jednotlivych variant a hledani nejlepsiho
tvaru diplomové praci rozhodng prospélo. Tato verze se nejvice vzdaluje didaktizujicim a
ilustrativnim tendencim stejné jako technicistnim maximalistickym multiprojekcim. O to vice
dava Sanci na obecn&jii vniméni obecenstvem a pro imaginaci divéka otevienégj3i verzi. Divaci
tak mohou vidét dvé nezavislé instalace. Jedné vicekanalové synchronizované projekce a
samostatné video. Pro kompozici kaZdého ze zaznamd je volen velky detail, ktery
v Sirokoahlém formétu nabizi pouze ruce osob manipulujicich s knihami. Dramaturgie fazeni a
vysledny sestfih jednotlivych sekvenci umoziiuje porovndvat jak &tyti zvolené osobnosti si
prohliZi stejnou kolekei n&kolika autorem zvolenych knizek a v druhém piipadé jak s jednou
kniZkou ktery ze zvolenych aktérii riznym zplisobem zachézi. I kdyz se jedna o nejlepsi volbu
vysledné podoby mam pocit, Ze pro absolventa se jedna o kompromis, ktery neodpovida tplng
jeho zaméru do podrobnosti prozkoumat a zaznamenat jaké rizné mohou byt piistupy ke
kniZkam u rliznych ldi a co vie lze vypozorovat v manuélnim ohledavani bibliofily nebo
studenty. Stim souvisi i moznost posoudit jak moc zajimavé je pro divéka rozpoznavani
rozdili a sledovani mnoZstvi materialu sesbiraného autorem. Z mého pohledu m4 prace rezervy
zejmeéna v moZnosti vyuZit potencial vizuality posunutim vice k tilmov&jimu pouZiti pohledu
kamery, proporei zab&ru, stejng jako dynamiky jeho rytmizaci, stfidanim Ghld a typ osobnosti.
Pro mne je nejdréZdiv&js$i odhadovani osobnosti aktért vystupujicich ve videu pfes osobni
zkuSenosti a vzpominky. Dal3i co postradam je autorova osobnost a jeho nazor na vidéné, ktery
se ze zaméru n&jak vytrdci. Vyraznym potencialem mohla byt i ptipadna kalkulace s naznaky
piibéhovych linek apod. BohuZel price stile zistava jenom v konstatovani a nezasvéceny
divik nema mnoho voditek jak praci lépe uchopit. Ale umim si pfedstavit, Ze existuje cilovd
skupina pro kterou dilo bude minimélng stejng vzrugujici jako pro autora.

Pes mé vytky musim konstatovat, Ze bakalaiska diplomova prace Jana Andéry spliiuje
- kritéria kladena na zavéreénou kvalifika&ni praci tohoto typu.
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