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Natoost tématu prace

PredloZzena rigordzni prace, jak jéegmé z jejiho obsahu a zd&reni, Fedstavuje
vysledek peliveho, systematického a odborného Usili autorkyasyt se k pordrné
rozsahlému tématu, figemz z obsahu prace vyplyva, Ze autorka byla vedsmehou
zpracovat dané téma v co nejkomplgZim pojeti. Prace se vztahuje ke spetesky
pongrné aktualnim otazkam, které vectle ekonomické krize jsou pravideélmliskutovanym
tématem, jak osta¥ruvadi autorka i v Uvodu své pracéedkladana prace pojednava
o kreativnim detnictvi nejen v oblasti teoretické, ale zejmérzblasti praktické a s@asti

prace je ufeni dopadu kreativnihaiétnictvi na pijmovou stranku rozpiu statu.

Hodnoceni struktury prace

Prace je strukturovana do Seséisti, et Gvodu a zagru, které se déale vitite ¢leni.

Z prezentovaného obsahu Ize usuzovat, Ze praogifky uspdadana.

V ¢asti prvni je nastiimo zandieni disertani prace, jakoZ i jeji vychodiska, je zde uveden
hlavni cil a diti cile a formulovany zkoumané otazky, jejichz zodjzeni vede ke
stanovenym ciim. Vymezeni vyzkumnych ¢ilje zakotveno v podkapitolke 1.2 disertani
prace a je jim odhaleni motiy technik, vnimani rizika a dopadkreativniho detnictvi

v Ceské republice. Dale jsou specifikovanytdile a v navazujici podkapitole formulovany i



vyzkumné otazky. Kapitolu uzavira podkapitola poj@dajici o omezenich, ktera diséra
prace ma, fedevsim z pohledu teritorialniho, které vedly k g@mi naceské prosedi

a zkoumani subjektv anonymizované podébJako omezeni sgaje autorka také vybranou
metodu prace, jiZ jeffpadova studie.

Druhacast fredloZené prace je uvozena strym historickym exkurzem, na ktery navazuji
podkapitoly vymezujici aktualni pojmy, tykajici lseativniho detnictvi, gedpoklady vzniku
kreativniho @detnictvi, jeho rozsah¢etrg dasledkc manipulace sdetnimi daty, prevence a
potlatovani kreativniho &etnictvi a shrnuti s@asného stavuddeckého poznani.

V dalSi teti casti prace je popsana metodika disgrtgorace (blize vizast Il posudku —
hodnoceni teoretického zakladu prace).

Vlastni ©2i3& disert&ni prace sp&iva v kapitole étvrté a navazujici patéCtvrta ¢ast
pojednava o analyze ziskanych dat. V ramci analgyrvniho vyzkumneho ukolu

jsou popsany jednotlivé vybranépady, které jsou jejimipdmétem. Za¥rem je provedena
komparace ziskanych dat pomotiZkvé analyzy. Popsana z§ist, logicky v anonymizované
podol#, jsou zjiSéni z pohledu prava, ffpadré finaréni spravy nebo organ ¢innych
v trestnimftizeni, zjiS&ni velmi zavazna, kde se jedna o poruseni zejmamaviich zakoq,
zékona o Getnictvi, balancujici na hranici napiri nekterych skutkovych podstat trestniho
zakoniku, tim spiSe, Ze analyzované subjektyrevgZné nie hodlaji v tétocinnosti
pokratovat.

V kapitole paté popisuje autorka vystupy, tedyt&jis a Finosy diserténi prace. Po popisu
teoretickych vychodisek, shrnuje autorkidanpsy jednak pro teorii,fpnosy pro praxi a také
piinosy pro pedagogiku.

V kapitole nazvané zé&v jsou formulovana ¢kterd doporteni, kter& mohou pomoci omezit
existujici gFilezitosti kreativniho &etnictvi v ndvaznosti na motivy kreativnicainictvi
praktikovat.

Celkow Ize tyto kapitoly, ostathjakoZto celou disertai praci hodnotit jako dilo vyziajici
se velkou informéni hodnotou, porrné dokie logicky strukturované.

Hodnoceni teoretického zakladu prace

Z teoretického pohledu je mozné préci hodnotit jayacovani tématu sevladajicim
vyuzitim metody ¥decké prace, které koresponduji s napim stanovenych cil Je

pouzivana metodaripadové studie s @asodrénim jejiho vykéru, dale metoda sbu dat,



metoda popisu a metoda analyticko-synteticka. [Eaf@psan zakladni charakter vyzkumu a
zaneieni vyzkumu na oblast fenomenologického paradigmatu

V praktické ¢asti vyzkumu je vyuZzito primarniho vyzkumu konkrétmetodou pipadovych
studii a etnografické metody seixddnénim jejich pouziti.

Vlastni @inos prace spiiva pak pedevsim ve shroma&ai a cenné prezentadiquikladanych
dat a informaciV predloZzené disertai praci se nabizelétsi prostor pro definici zévi a
doporweni zamezujicich vyuzivani tzv. kreativnik@tnictvi, tyto Gvahy jsou nazéeny

i velmi sprave detekovany, nicmé&mohly byt rozpracovany podro&n Zde se nabizi
prostor v ramci rozpravyipobhajolg disert&ni prace.

Oponovana prace dokumentuje praci s literaturouzi® literatura je tuzemska i zahrémii
Prace je op&tna cizojaz§nym resumé v pozadovaném rozsahu.

PredloZzena disertai prace obsahuje originalni zpracovani ucel€asti problematiky
vyuzivani kreativniho &etnictvi malymi a drobnymi podniky @eské republice.

Praci je mozné ozgd za pavodni.

V.

Hodnoceni obsahové stranky

PredloZend disertai prace je ¥crne spravna. R zvoleném obsahovém zéieni se
vyznauje ucelenosti zpracovani a vysokou infoénidhodnotou. Z obsahu i é@gobu
zpracovani jeieba dovodit, Ze autorka ke zpracovani digeftprace pistoupila na zaklal
shromazdnych informaci a znalosti odborné strankgdmétné problematiky. Saiasre
autorka praceéerpala z porérné rozsahlé mnoziny diferencovanych prareretahujicich se
k predmétné problematice. Z obsahu praceiiejmée, Ze autorka usilovala o vyvazené

zprostedkovani dané problematiky.

V.

Vyznam pro praxi@zvoj védniho oboru

PredloZzena disertai prace je vyuzitelna jak v teoretické oblastk ¥graxi, zejména pak
pro finarni spravu. Praceredstavuje kvalitni vystup, kteryipesl velmi solidni zaklad pro

dalSi vyzkumy a prace v této oblasti je vyuzitalmgpedagogicke praxi.



VI.
Hodnoceni formalni stranky
Prace spluje formalni nalezitosti kladené na dany typ kvdignich praci pisluSnou
smernici dékana.
Vlastni @ginos prace spaiji zejména ve vyeni a systematickém ugpdani podstatnych
informaci k danému tématu. Autorka zpracovanim rtisei prace prokazala pebné
znalosti a orientaci vipdnetné problematice, jakoz i schopnost srozumitelnysdgnym

zpasobem pedmetnou materii zprogedkovat.

V.

Zawr oponenta prace
Autorka prokazala vyborné znalosti popisované neatediserténi praci, ktera pinasi nove
védecké poznatky a to jak v teoretické, tak praktick&asti.
Metodicky postup povaZuji za spravny a vysledkyadgaji rozsahu vyzkutn Originalita
prace byla konstatovana vyse.
Na zaklad vySe uvedeného konstatuji, Ze prace odpovida podoi i obsahové strance
danému stupni kvalifikanich praci, a proto jdoporuéuji kK ob hajobé a po jejim
aspeSném pitbéhu navrhuji Ing. Lence Zeméankové

udélit akademicky titul ,doktor” (Ph.D.)

VII.

Doporuéeni pro rozpravu
Pro (ely rozpravy doportuji formulovat komplexs zawry a dopordeni zamezujici
vyuzivani tzv. kreativniho &@tnictvi v praxi a fedlozit navrhy de lege ferenda, jak jim

zabraniti predchazet.

V Brné dne 21ftijna 2013

JUDr. Alena Schillerova, Ph.D.






