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1. Aktudlnost tématu

Snizovani energetické ndrocnosti budov je setrvaly trend ve stavebnictvi v celém
globalizovaném svété. Zhruba do poloviny 20. stoleti byla tato otazka fesena predevsim léty
ovéfenymi metodami pasivni ekologie. Rychly vyvoj systému technickych zafizeni budov
a stavebnich material( vsak pfinesl neo¢ekdvané zmény a trendy v poZadavcich na stavby.
Architektura obvykle nestaci reagovat dost rychle na tyto pozadavky, a proto je nutné, aby
byla této problematice vénovana patficna pozornost na nejvyssi védecké a profesionalni
arovni.

Pro Ceskou republiku je charakteristické, e zejména nestabilni politické a hospodarské
prostiedi 20. stoleti pfinaselo v této oblasti rozdilné pohledy a trendy, coZz se projevilo
zna¢nou mnohotvarnosti architektonické tvorby. Stdle nejsme schopni dosahnout
architektonické a inZenyrské uUrovné u energeticky Usporné resSenych budov jako v zemich,
kde se tato problematika rozviji nékolik desitek let.

2. Zvolena metoda zpracovani

Autor prdce uvadi, Ze pfi zkoumdni pouzil metodu analyzy ziskanych poznatk(l a ddle pak
systematizovani do dil¢ich celkld. Na zakladé téchto analyzovanych faktl bylo provedeno
konkrétni vyhodnoceni s dopady na koncepci budovy, a tedy architekturu staveb. Za timto
ucelem byla uvedena fada dat v tabulkach, grafech, schématech a obrazcich.

Pro analyzu byly spravné vybrany typologicky stejné budovy, v tomto pfipadé rodinné domy,
které jsou v Ceské republice v nizkoenergetickém standartu zatim stavéné nejcasté&ji. Dalsi
védecké metody nejsou v této praci pouzity.

3. Splnéni stanovenych cill

Cilem prdace bylo rozebrat, jak jsou v Ceskych statnich normach uréeny nizkoenergetické,
pasivni, respektive nulové domy.

Dale mél autor za cil ovéfit, co je to v nasich podminkach , net-zero building” ¢i ,,close to zero
building”.

Tretim cilem prdace bylo vyhodnoceni a nalezeni efektivni hranice zpfisfiovani pozadavka na
energetické otazky budov mimo jiné s ohledem na architektonickou kvalitu budov.

Ing. arch. Jiti GERO mél snahu vypracovat praci tak, aby jeji vysledky byly prakticky
pouzitelné.

V nékolika kapitolach byly cile rozpracovany a nasledné vyhodnoceny. V zavére¢nych dvou
kapitolach 11. a 12. pak bylo provedeno shrnuti a zobecnéni problematiky.

Nejlépe zavéry autor vystihuje v poslednim odstavci slovy: ,, Nulové domy by mély byt
predevsim kvalitni architekturou, symbiézou formy, funkce, konstrukce, dispozice, nizké
energetické narocnosti a Setrnosti vici Zivotnimu prostredi. Toto je jejich pfidana hodnota.”
MuzZeme tedy konstatovat, Ze cile prace byly naplnény.

4. Puvodni vysledky feseni védeckého problému

Pavodni vysledky prace jsou patrny zejména v kapitole 8. Architektonicky vyraz obytnych
staveb — novostavby a v kapitole 11. Zobecnéni. Zejména osma kapitola pfrinasi
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systematizovany a zobecrujici pohled na architektonické a technické aspekty sledovanych
pfiklad( rodinnych dom(, coz muize mit znaény vliv na dalsi tvorbu jak autora, tak také
dalsich odbornik(i. Vtomto smyslu je prace jednoznacné prinosnd a spliiuje pozadavky na
disertacni praci kladenou.

5. Vyznam prace pro dalsi rozvoj védniho oboru a praxi

Sledovand problematika je velmi aktualni. Nepochybné na toto téma vznikaji a budou vznikat
dalsi védecké a také populdrné naucné prdace. Tak jak je prace sestavena a napsana, bude
jisté slouzit jako zdroj a podklad dalSich védeckych praci, zejména z oblasti architektury. Lze
predpokladat, Zze bude ndpomocna dalSimu rozvoji sledovaného védniho oboru.

6. Formadlni Gprava disertacni prace

Predkladana disertacni prace spliiuje vSechny formalni pozadavky na ni kladené.

Struktura prdce je jasné clenéna, pricemz jsou respektovana aktudlni pravidla pro psani
védeckych praci.

Zpracovani celého dokumentu je velmi peclivé a na vyborné grafické urovni.

7. Jednoznacné stanovisko oponenta

Ve smyslu ustanoveni Studijniho a zkuSebniho Fadu doktorského studijniho programu
Architektura a urbanismus (P3501) a oboru Architektura (3501V002) jednoznacné

doporucuji

disertacni praci k obhajobé pred komisi pro obhajobu diserta¢ni prace a po UspéSném
zodpovézeni pfipominek a ndmitek v prib&hu obhajoby, udélit panu ing. arch. Jitimu GEROVI
védeckou hodnost Ph.D.

Pfipominky a naméty:

Byly v této védecké praci stanoveny néjaké hypotézy?

Pokud ano, byla hypotéza potvrzena ¢i vyvracena?

Jaky predpokladate architektonicky vyraz rodinnych dom v 2. poloviné 21. stoleti“?

Jaky predpokladate vyvoj soldrnich kolektord, jejich zac¢lefiovani do architektonického vyrazu
domu a vibec technologicky vyvoj ¢erpani slunecni energie?

V Ostraveé 3.8.2013 Doc. Ing. Martina Pefinkova, Ph.D.
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