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Posudek se tyka uvedené diplomové prace zabyvajici se stavebné technologickou
tématikou vystavby studentem zvoleného objektu. V rdmci prace nemam zadné zasadni vytky
k tématickému obsahu. Jen drobné ptipominky, které by v budoucnu mohly pfispét autorovi
ke zlepSeni svych organizac¢nich a profesnich schopnosti. Typografie prace je na primérné
urovni, nékteré navaznosti v textu jsou mirné€ chaoticky usporadané a nejsou snadno
dohadatelné, piestoze je prace ve vysledku obsahuje.

Po prostudovani prace mohu uvést nasledujici poznamky, dotazy a ptipominky:
e Chybi Fadné oznacena literatura prace. Formalni otizka na studenta: Jak
spravné citujeme obrazky, prevzaté podklady textu, citovany text, apod.
o Dilci typografické chyby zpuisobuji snizenou prehlednost a orientaci v praci.
e Vykres ZS
o Nedostate¢né Srafovani dotéenych okolnich ploch stavby. Dopliite a
vysvétlete nutnost tohoto znaceni pro kvalitné zpracované ZS.

o Chybi oznaceni vyjezdu ze staveni$té a pfislusna legenda téchto znacek.

Obsah, kterym tato prace ziskava vyssi kvalitni Groven oproti béznému standardu.

e Nestandardni volba TP na leSeni. Student si kontextové uvédomuje nutnost hodnoceni
1 dil¢i technologické konstrukce.

Z hlediska obsahové a odborné urovné Ize pristup studenta k vypracovani své prace hodnotit
jako vyvazeny.
Vysledky odpovidaji zadani, které bylo splnéno v celém rozsahu. Z hlediska technického

vysledky odpovidaji obvyklym postuptim. Z hlediska platnych norem a dal$ich legislativnich
predpisii nebyla shledana zadna pochybeni.

Z hlediska formalniho je prace uspofadana na mén¢ piehledné, piesto graficky i jazykové
vyhovujici trovni u podobnych typti praci. Celkové lze praci hodnotit jako zdaftilou.
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