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bydleni
Skola

Jaka by méla byt

Moje predstava o fungovani skoly architektury
(magistersky stupenri)

PFi uvahach o tom, jak si predstavuji $kolu architektury, jsem si uvédomila
zakladni principy, jaké by na Skole mély fungovat. Posléze jsem se zabyvala
konkrétnéjsi predstavou o praktickém fungovani, ale tato predstava jiz neni tolik
podstatna a jisté se mize dale proménovat.

Tedy nejprve k t€m obecnéjSim predstavam. Myslim, Ze Skola jako takova by
méla byt soucasti svého okoli, tedy umoznovat vyuziti i pro vefejnost a studenti a
ucitelé by méli vyuzivat moznosti v okoli. Méla by to byt takova oboustranné
obohacujici symbidéza.

Dale by $kola méla mit ,jednu dusi“, tedy myslim, ze by méli mit vSichni pocit,
Ze jsou soucasti celku a ze na kazdém z nich zalezi. K tomu muze dopomoci
jednak pocet studentd — relativné maly, aby se vSichni mohli navzajem znat. Dale
pak jejich zainteresovanost, stejné jako zainteresovanost uciteld. Tento princip
taky muze podpofrit prostfedi. Kazdy je n&jak propojen se srdcem Skoly. Pocitu
sounalezitosti také pomulze napfriklad spole¢né pracovani studentd. Tato ,jedna
duse” studentll dopomuze taky k tomu, aby studenti dobrovolné a radi travili ¢as
ve Skole

Zaroven by se ale tento princip nemél preklopit do komunismus pfipominajiciho
nesoukromi. Ucitelé jisté potfebuji jinou davku soukromi nez studenti. Tedy kazdy
ma v idealnim pfipadé néjaky ,svUj“ koutek, ale zaroven je i propojen s celkem.
Jako v Zivém organismu.

Ve S$kole by méla fungovat jasna jednoducha orientace, protoze ji budou
navstévovat razni lidé.

Aby byla Skola opravdu pfinosna, myslim, Zze by méla mit kontakty a spolupra-
covat s vyznamnymi osobnostmi jednak z architektonického svéta, ale také z
jinych obord, které architekturu obohacuji. Méla by umoznovat poradani rznych
vystav a konferenci, méla by se podilet na aktualnim déni v architekture, nebo ho
alespon neustale sledovat. Zarovern by méla umoznovat zajimavym osobnostem
se setkavat a diskutovat. Tak aby umoznovala studentiim, uciteldm, architektdm,
ale i vefejnosti setkavat se a navzajem se obohacovat.

Zakladnim kamenem vyucovani magisterského stupné by podle mé méla byt
vyuka ateliérl, semestralnich praci, at jiz celé dva roky pod taktovkou téhoz
vedouciho, nebo kazdy semestr s nékym jinym. Ateliérové skupiny by mély byt
relativné malé, s maximalnim poctem studentd 12. Kazdy student by mél mit pro
svou ateliérovou praci svuj vlastni stul a svoje misto. A to by mélo byt pobliz téch,
ktefi maiji stejny ateliér.

Kromé ateliéru by vyucovani nebylo ve formé& celosemestralnich predmétu,
které se mi zda ve vysledku ¢asto konci tim, Ze Clovék cely semestr nic nedéla a
pak se predmeétu vénuje par dni na konci roku a vic nic. Radsi bych, aby existovaly
tritydenni predméty, s tim, Ze by se vzdy vypsaly mozné predméty a studenti by si
zvolili, o co maji zajem. V kazdém predmeétu by bylo cca 20 lidi a misili by se oba
ro¢niky dohromady. Tyto predméty by byly rozsifenim jiz ziskaného bakalarského
vzdélani. Prohlubovaly by znalosti tykajici se pfimo architektury, ale také by
obohacovaly studenty o obory na architekturu navazuijici. Tritydenni pfedmét by
dle moznosti obsahu mél byt prakticky zaméreny, podnécujici studenty k néjakym
aktivitam, se studenty interagujici. Ne pasivni pfijimani informaci, ale aktivni
pfistup studentd. Mozna by bylo pfesnéjsi vyjadifeni nez Ze by to byly predméty,
Ze to budou workshopy.

Statnice by pak na konci nemusely byt, studenti by jen museli napf. dolozit
urcity pocet splnénych takovychto workshopu, pfip. nékteré konkrétni by mohly
byt povinné.

Kdyz je fe€ o workshopech, myslim, Ze by $kola méla umozrnovat také poradani
riznych workshopu, a pak také v |1été poradani napf. letni Skoly architektury, apod.
Aby pres |éto nezlstavala ladem.

Dal$im obohacujicim prvkem by mohla byt knihovna detailt. Byla by to vystava
zajimavych, novych detaild z architektonického a stavebniho svéta, kde by se
mohli studenti, ucitelé, hostujici ucitelé, ale i Siroka verejnost setkat jedna k jedné
s detaily nejlepsich svétovych stavebnich dél. Zarover by to mohla byt mozZnost
pro stavebni firmy a vyrobce pro prezentaci svych vyrobk( a tak by se z toho
mohla stat oboustranné vyhodna interakce.

Zavérem bych chtéla fict, Ze doufam, zZe tato Skola ,dle mych predstav” by byla
snad i mistem, a dobou, na néz bude kazdy student i vyucujici vzpominat s laskou
a kam se bude rad vracet.

Pravodni zprava

Urbanismus

V navrhu jsem se snazila o maximalni zhodnoceni jiz stavajicich urbanistickych
hodnot (které jsem jiz popsala), pfip. jejich zdUraznéni. A také o vyuziti co nejvice
jiz postavenych budov. Rozhodla jsem se zbourat jen pfipravnu tkalcovny a kotel-
nu, které délaji areal neprostupny, sklady pfize — nepfili§ hodnotna stavba, a
vratnici. Ostatni budovy se snazim revitalizovat, pfip. provadét jejich rekonverzi.

Vzhledem k tomu, Zze Uzemi je v tak blizkém kontaktu s pfirodou, nevidim zde
ddvod nepokusit se pfiméfené zastavét ostrov. Nové zde stavim 9 rodinnych
domku, které jsem soustredila do struktury, jez svym méfitkem a tvary navazuje
na okolni polovesnickou zastavbu, pfitom ale je jasné novodoba. Svou vyskou
navic vytvafri ,podnoz“ vyrazné budové pradelny.

V Uzemi jsem se snazila co nejlépe pochopit jiz danou zastavbu, jeji tradi¢ni
rozdéleni prostoru na verejné prostory ulic a nameésti a na soukromé vnitrobloky.
A pak na vefejné budovy — solitéry — v tomto pfipadé mam na mysli byvalou
pradelnu. Na tyto klasické prvky jsem se snazila ve svém navrhu obnovit a svou
novou strukturou na né navazat.

Mym dal$im cilem bylo zvysit prostupnost arealu, tak aby jiz nebyl vniman jako
areal, ale jako ¢ast mésta. Tak jsem propojila bfeh v misté sochy sv. Jana Nepo-
muckého s ostrovem pési lavkou.

Na tuto lavku pak navazuje restaurace se zahradkou na molu a trojuhelnikovité
namésticko rozvirajici se od mostu smérem k severu k pohledu na vyvyseny
kostelik sv. Vaclava. Z tohoto naméstic¢ka pak odbocuji 2 prostory — ulice rodin-
nych domkad, jimz vévodi stavajici koruna platanu, a obdélnikovité namésti, jemuz
stoji v Cele pradelna.

Pradelna neboli $kola architektury

Také v ramci pfestavby byvalé pradelny jsem uvazovala podobné — maximalné
vyuzit a zdaraznit jiz stavajici hodnoty stavby a pokusit se pochopit jejich logiku.
Na ni pak navazat podobnym smyslenim, kdy to nové nepopira staré, ale ani ho
iracionalné nezbozstuje.

Nastup do Skoly jsem umoznila ze dvou protilehlych stran — jednak z mostu,
jednak z namésti na ostrové. Z mostu jsem se snazila zachovat pristup jako lavku
do pradelny, protoze diky tomu je stale budova oddélena od mostu a stale je
ziejmé, ze stoji na ostrové. V misté lavky jsem rozSifila chodnik na ukor silnice.

Uvédomila jsem si, Ze pfadelna ma situované schodi$té mimo svdj objem a i na
tento fakt jsem se pokusila zareagovat — nové unikové schodisté jsem umistila
rovné&z mimo pradelnu. Abych udélala skolu ,s jednim srdcem®, jak jsem jiz popsa-
la v eseji, profizla jsem v pradelné ve stfedni ¢asti podlahy (bez privlakt a Zzeber)
a vytvorila jsem tak respirium, s nimz jsou vSechny prostory opticky propojeny.

Krasa stavajici konstrukce nejlépe vynikne v celistvosti prostor. Protoze ale pro
vyuku a vyucujici jsou tfeba i oddélené prostory, rozhodla jsem se tuto celistvost
co nejvic zachovat v pfizemi — aby byla pfistupna vefejnosti a pak ve ctvrtém
podlazi, které je samo o sobé& nejkrasné;jsi a bude inspirativni studentiim, ktefi zde
budou tvofit své ateliérové prace.

V pfizemi se nachazi prostory slouZzici i vefejnosti — knihovna, vystava detaill.
Ve druhém poschodi pak v navaznosti na schodisté v respiriu aula s Satnou,
konferencni mistnost, vedeni, u€ebny a kancelare. Ve tfetim poschodi pak jiz jen
uCebny a kancelare, modelarna a pocitacova u€ebna. V poslednim patfe jsou pak
ateliéry rozdélené pouze nizkymi pfickami a kromé toalet a kuchyrky opakujicich
se v kazdém podlazi jsou zde jesté sprchy.

Tam, kde bylo nutné prostory rozdélit, pouzila jsem dva druhy pficek — mezi
jednotlivymi prostory a respiriem jsou celé zasklené pficky zavéSené zboku na
Zebrech. A pak pficky mezi jednotlivymi prostory navzajem — pod pruvlaky ¢&i zebry
pfisedajici az k nim na osu — akustické pficky s povrchem z dérované dyhy. Tento
material je rovnéz pouzit u oddéleni kancelafri od atria, jen dosahuje menSsi vysky
a umoznuje tedy nahore pruhled na konstrukci. Na podlahu je pak pouZzita modro-
Seda anhydritova podlaha probarvena v hmoté.
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