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OPONENTNI POSUDEK

diserta¢ni prace Ing. Pavla Cady

»Optimalizace metodiky posuzovani Zivotnosti ocelovych stozara*

PredloZend disertatni prace je koncipovéna jako vyzkumna zprava o 129
stranach, délend na 14 kapitol, pouzita literatura &ita 22 citaci, obsahuje 63
obrazk, 13grafii, 33 tabulek a 10 stran pfiloh (naméfenych hodnot).

Po prostudovani prace mohu konstatovat:

1. Obsah préce odpovida oboru Fyzikélni a stavebn& materialové inZenyrstvi.
Vzhledem k tomu, Ze u pithradové konstrukce stozartt VVN energetické sité
dochazi s ohledem na stabilitu konstrukce a Zivotnost oceli stale ast&ji ke
kolapsiim vlivem plsobeni statického a dynamického namahani v dtsledku
poryvili vétru ¢i ndmrazy. Rovnéz z hlediska Zivotnosti oceli dochazi po cca 60
letém uzivani ke znaénému ubytku materidlu vlivem koroze, zejména
v kritickych mistech spoji. Je nutné rozhodnout jak pfistoupit k sanaci
energetické sit€ VVN. Je tedy mozZné tuto disertadni praci oznadit za aktualni.

2. V praci byla posuzovéna korozni odolnost dvou typli materialf, a to oceli
Corten A jako zastupce tzv. WS (patinujicich) oceli a déle trvanlivosti PKO
tvofeného vrstvou Zarového zinku. PH NSS testu byla zjisténa rozdilna
kinetika korozivnich procest, kdy pii expozici do 400 hod NSS laboratornimu
testu vykdzala ocel WS nariist koroznich rychlosti, nicméné po tomto asovém
obdobi doslo k vyraznému ubytku této rychlosti. Naopak pfi pouziti Zn jako
anodické ochrany byly do 300 hod expozice ubytky linearni, po této dobé viak
doSlo k pomérné vyraznému linedrnimu nértistu rychlosti. V pribséhu méfeni
trvajicich 3 roky na stavajicich stoZarech VVN byly méfeny ubytky oceli a
PKO(Zarového zinku), kdy byly zjistény beézné korozni rychlosti pro -
patinujici ocel u pfihradovych stozart do 10 pm.rok™ co je hodnota mirné nad
limitem obvyklych hodnot ubytkd patinujicich WS oceli pro CR. U novych
ochranovanych stozaru byla zjiSté€na korozni rychlost PKO (Zarového zinku)
primérné 1,8 pm.rok™. Na zéklads t&chto zjisténych hodnot byla predikovana
Zivotnost PKO po dobu 50 let. Provedenym technicko- -ekonomickym
posouzenim bylo hodnoceno vyuZiti novych stozarG sFeZn a varianta



revitalizace stozar(. S ohledem na vSechny aspekty ziskané z laboratornich

zkouSek 1 ekonomického posouzeni vyplynula jako pFizniv&j$i varianta
revitalizace stavajicich stozard z WS oceli s vyuzitim dostate¢né korozni
odolnosti téchto patinujicich oceli.

3. Podstatné ¢4sti disertacni prace byly publikovany ve dvou Easopisech a na
fad€ konferenci. Publika¢ni ¢innost doktoranda svédéi o jeho vyrazné védecké
erudici.

K predlozené praci mam nésledujici poznamky a dotazy:

1. Pfi zrychleném laboratornim testu byla posouzena a vyhodnocena korozni
odolnost patinujici oceli a FeZn oceli. V praci je provedena analyza
koroznich produktl u vzork z patinujici oceli, nicméné chybi chemicka
analyza urujici pfipadné korozni produkty na FeZn vzorcich. Pro¢ toto
nebylo provedeno, pfip. jakymi metodami by bylo mozné urdit korozni
produkty u FeZn vzorka?

2. V ekonomickém zhodnoceni chybi detailnéji popsan zplsob vypodtu
metodou Zivotniho cyklu. Bylo by vhodné, aby autor prace u rozpravy
bliZe objasnil metodicky postup vypoétu této metody.

3. Lze stanovit, kdy je vhodnéjsi z ekonomického pohledu provést sanaci
plvodnich stoZarl oSetfenych patinujici oceli a kdy je vhodné&jsi provést
celkovou rekonstrukci a nahradit novymi pozinkovanymi stoZary?

Na zdkladé vySe uvedeného a po Gspésné obhajobé doporuduji uchazedi

udélit akademicky titul Ph.D.

V Brmég, 7.3.2017

Prof. RNDr. Zdenék Chobola, CSc.



