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Aktuadlnost tématu

Téma disertacni prace Ize oznacit za vysoce aktualni zejména z environmentélniho hlediska,
nebot snahou prezentovaného vyzkumu je predev3im nalézt cesty pro zuslechténi natéZzenych
zemin z vykopovych praci ve formé& samozhutnitelnych zalivek ,in situ”, tedy pokud moZno bez
nutnosti ekonomicky a logisticky narofné operace prepravy a ukladani znatného objemu
materialu.

Hodnocent:
velmi aktualnfi O aktudlni O bézné reSené O neaktualni

Cile prace

Cile prace jsou definovany v samostatné kapitole viceméné formou volného vypravéni bez
exaktni definice napfiklad pozadovanych vlastnosti vyvijeného materidlu (mj. ,je
bezpodminelné nutna dostatelna tekutost samozhutnitelné zalivky”). Za t&chto okolnosti se
stava spinéni vytlenych cili ne zcela komplikovanym problémem. Do jisté miry Ize chapat
pFedstaveny vyzkum jako snahu nahradit napfiklad v Brné standardné vyuZivany vyplfiovy a
konstrukcni tzv. cementopopilkovou suspenzi mj. vyuZitelnou pro zalivky starych vedeni
kanalizaci, oblev kanalizalnich rozvod(, tésnéni hrazi vodnich nadrZi apod., ktera se dodava
pod obchodnim nazvem KOPOS. A pravé vlastnosti KOPOSu se nabizeji v ramci
pfedstaveného vyzkumu zaujmout pozici referenéniho materialu.

Hodnoceni:
1 splnény O ¢&astecné splnény O splnény s vwhradou O nesplnény

Postup FeSeni problému - metody zpracovani
Zvolena metodika vyzkumu zjevné odpovida zdméru disertalni prace. Vhodné kombinuje

zkuSebni postupy pouzivané pro rtizné oblasti material( (z oblasti EN i ASTM), tak aby vyvijeny
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material byl co nejexaktnéji charakterizovan. Navrh experimentu byl veden Cisté empiricky a
je zaloZen na predevSim kvantité. Vytknout Ize pFedevSim skutecnost, ktera je uvedena pod
bodem 3 v kapitole ,Poznamky a pfipominky k textu prace” vtomto posudku. Z formalniho
hlediska bych doporudil vyhnout se publikaci fotografii spiSe okrajové pouZitych obvykle
pouzivanych a vSeobecné zndmych zafizeni typu DTA, RTG apod. a radéji napfiklad uvést
chybéjici metodiku stanoveni geotechnickych parametrd zemin, jako napf. meze tekutosti,
plasticity apod.

Hodnoceni:
O vyborné zvolené vhodné zvolené O zvolenésvyhradou O nevhodnézvolenéJ

Vyznam prace pro praxi a pro rozvoj védniho oboru

Vyznam disertacni prace lze spatfovat pfedevsim v pokusu o nalezeni metody konkrétniho
zpétného vyuZiti zemin z vykopovych praci ve stavebni praxi po jejich Upravé. Vzhledem
k empirickému pojeti prace a reologické komplikovanosti systému zemina-pojivo-
ztekucovadlo (plastifikator) nelze logicky délat dalekosdhlé obecné zavéry a je nutno
posuzovat individualné kazdou takto dotenou zeminu. PfedloZena prace oviem diky znacné
Sifi ov8Fenych postupl a pfimési dava moZnost pro kaZdou takto potencidlné vyuZivanou
zeminou postupovat mnohem sofistikovanéji a s jistou davkou pfedvidavosti v chovani vzniklé
samozhutnitelné zalivky.

Hodnoceni:
X  velky pfinos O niZ3i pFinos, ale rozsifuje védni obor O nerozSifuje védni obor

Formalni Gprava prace a jeji jazykova Grovern

Po formalini strance je mozno praci vytknout jen nemnoho detailll, které nesniZuji Grover
prace (mj. DTA analyza, ztekuceni pomoci vody, ...). Z formainiho hlediska taktéZ neni vhodné
nazyvat pouZitou metodou, mj. posouzeni mineralogického sloZeni materidld nazyvat RTG
difrakéni analyza apod. (primarné by mélo jit o potvrzeni domnénky, nikoli o zpUlsobu cesty...).
PouZita terminologie je na odpovidajici Grovni.

Hodnoceni:
[D vyborng velmi dobrd O dobra O nevyhovujl'ci]

Hodnoceni prace a €innosti doktoranda

Na zakladé prezentovanych publikaci, ve kterych je doktorandka uvedena jako hlavni autor
nebo spoluautor, Ize oznadit publikacni Cinnost za nadpriimérnou, a to jak z hlediska kvantity,
tak i kvality.

Hodnoceni:
vyborna O velmidobra O dobra O nevyhovujici

Poznamky a pFipominky k textu prace

1. Prace je velmi obsahla - naplni jsou obSirné vysledky v zdsadé empiricky pojatych
experimentd, které jsou leckdy aZz nelcelné (nabizi se napfiklad metoda planovaného
experimentu - tzv. PLANEX). Orientaci v textu také znesnadnuji ne¢ekané a v metodice
nespecifikované experimenty (napf. vliv vodniho skla na reologické vlastnosti
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vyvijenych zalivek - to navic nenf nikterak blize specifikovdno mimo uvedeni vyrobce,
ktery ale dodava na trh desitky druh( vodnich skel).

2. Lze né&jak blize specifikovat poZadavek na ,dostateCnou tekutost” vyvijenych
samozhutnitelnych zélivek? Pojem ,tekutost” je toti vCSN definovdna snad jen
v souvislosti s ropou a s mezi tekutosti zemin.

3. Proc se v oblasti hledani vhodného plastifikdtoru prace omezila pouze na tfi vyrobky
jednoho vyrobce, navic na bazi totozné Uginné latky (nabizi se otazka, v em nebo spise
proC je lepsi ViscoCrete 1062 neZli ViscoCrete 21 a ViscoCrete 4088?). Nebyl by
z ekonomického i environmentalniho hlediska (v bezpecnostnich listech
superplastifikatord na bazi polykarboxylatll se paradoxné& objevuje poZadavek na
zabranéni jejich proniknuti do pldy) napf. pro cihlafské zeminy mnohokrat Uspésné
pouzity lignosulfan, ktery dokaZe pozitivné ovlivnit reologické vlastnosti zemin
v plastickém stavu a zvysit pevnost vysusku?

4. Cim si vysvétlujete ,ztekucujici G¢inek vapna na jil ozn. saCl (str. 98)?

5. Byla sledovana i mrazuvzdornost vyvijenych zélivek? Podle jaké metodiky? Na str. 98 se
totiz hovofi o ,zvySeni odolnosti proti mrazu” pfidavkem véapna do zeminy. Cim Ize
tento efekt vysvétlit?

6. Byla naméfena opravdu stejna hodnota rozliti zeminy s obsahem 53 % a 48 % vody pro
0% obsah sody, jak vyplyva z obr. 84? Cim si vysvétlujete vyrazn&jsi ztekucujici tcinek
sody v porovnani se zkouSenymi sodnymi fosfaty (v praxi pro keramické zeminy
obvykle plati opak)?

7. Co si lze predstavit pod konstatovanim, Ze ,pfidavkem fluidniho popilku doslo ke
zlepSeni reologickych vliastnosti zalivky"?

8. PFi pohledu na obr. 121 se nabizi otdzka, jak by znély pokyny pro obsluhu IZicového
rypadla pro odliSeni vhodné a nevhodné zeminy pro zhutfiovani?

9. Vjakém médiu je uhli¢itan sodny nerozpustny? (str. 208 dole)

Zavér

PredloZenou disertacni praci Ize krétce, resp. heslovité shrnout takto: kvalitné provedend
reSerSni Cast prace i ndvrh metodiky, empiricky pojata experimentalni ¢ast prace se znaénym
rozsahem vysledkd, které jsou fundované diskutovany oviem misty jen povrchné bez $irsich
souvislosti ¢i spekulativné, pozitivni praktické ovéreni vysledka.

Uchazel zpracovanim disertalni prace prokazal zplsobilost k samostatné tviri védecké praci
ve smyslu § 47 zakona €. 111/1998 Sb. a zménach a dopinéni dalich zakond.

Doporucuji, aby disertacni prace byla pfijata k obhajob& a v pfipadé jejiho Uspésného
obhajeni, aby byl udélen titul doktor ,Ph.D."

Datum: 17. dubna 2019 Podpis oponenta: ......ccccpleeiiinininineriens
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