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Aktualnost tématu disertacni prace

Rastuca intenzita osobnej a nakladnej Zelezni€nej dopravy, s tym suvisiace zvySujuce sa zatazenie
Zelezni¢nej dopravnej cesty a zarovef poZiadavky na vysoku bezpecnost dopravy, spolahlivost
konStrukcii a ¢asovu a ekonomicku efektivitu ich udrzby a oprav, je vybornou prilezitostou na
vyskum a aplikaciu novych nastrojov a metdd digitalizacie a automatizacie v sprave Zelezni¢nej
infratruktury, do ktorej je odvetvie diagnostiky za&lenené. Autor v dizertaCnej praci spracoval
aktualnu problematiku automatizovanych postupov zberu diagnostickych dat, hodnotenia stavu
Zelezni¢nej dopravnej cesty a vyuzitia vysledkov diagnostiky pri planovani prac udrzby a oprav.
V hodnoteni stavu Zelezni¢nej dopravnej cesty su rozhodujucimi kvalitativne ukazovatele
reprezentujuce zelezni¢ny zvrSok, najma kolajovy rost, a téma predlozenej dizertanej prace je
vhodne zamerana na aplikaciu a overenie vhodnosti pouzitia perspektivnych metdéd spracovania
a hodnotenia dat diagnostiky v rozsahu jeho ur¢enych geometrickych parametrov.

Hodnoceni:

vynikajici ‘EI nadprimérné | O pramérné O podprumérné | O slabé

Splnéni cilli disertacni prace

Autor definoval hlavny ciel (lepSie pochopenie vyvoja kvality geometrickych parametrov kolaje
nameranych pomocou meracieho voziia pre zelezni¢ny zvrSok) a Ciastkové ciele rieSenia dizertacnej
prace v kapitole 3 Pfedmét a cile prace a splinil ich vo vytyenom rozsahu v kapitolach 4 az 6 textovej
Casti prace a jej prilohach, pricom posledny Ciastkovy ciel (Doporu€eni pro hodnoceni vyvoje kvality
geometrie koleje pro ucely efektivngjSiho planovani udrzby a obnovy) je primerane obsiahnuty
v kapitole 7.

Hodnoceni:

O  vynikajici nadprimérné | O priamérné O podprimérné ’D slabé

Postup reseni problému — metody zpracovani

Autor zvolil a pouZil primerany postup rieSenia cielov a vhodné metddy spracovania dizertaénej
prace. Clenenie a naslednost kapitol prace je prehladna a v S$truktare: Uvod — Suéasny stav



poznania — Predmet a ciele prace — PouZité metddy a postupy — Prehlad a spracovanie vysledkov
— Suhrn vysledkov — Zaver.

V teoretickej Casti dizertatnej prace autor prezentoval teoretické vychodiska rieSenej problematiky
v oblastiach Zivotného cyklu konstrukcie kofaje, stratégii udrzby a vstupov, analyz a hodnotenia
kvality kolaje. Podrobne sa venuje aj ur€ujucim parametrom geometrie kolaje, pouzivanym meracim
systémom, nastrojom, zariadeniam a metddam a veliCinam (ukazovatelom), pouzitym v praktickej
Casti prace na meranie a spracovanie signalov meranych alebo vypocitanych veli€in na hodnotenie
kvality geometrie kolaje. K praktickému skdmaniu vzajomnych vztahov medzi vybranymi
ukazovatelmi kvality je v teoretickej Casti priradena stat obsahujuca zaklady tedrie korelanej
analyzy.

Prakticku Cast’ dizertanej prace autor spracoval v taziskovych kapitolach Pouzité metddy a postupy
(kapitola 4) a Prehlad a spracovanie vysledkov (kapitola 5). Na technicky a kon&trukény opis Siestich
tratovych usekov, v ktorych sa v rokoch 2008 az 2024 uskutoCnil zber dat diagnostiky meracimi
voziiami pre Zelezniény zvréok (MVZSyv, resp. MVZSv2), nadvazuiju informacie o autorom pouzitych
metddach a realizovanych postupoch spracovania nameranych dat, vratane zosuladovania réznych
formatov, Ccistenia datovych suborov a skumania moZzZnosti automatickych oprav stanienia
jednotlivych merani, a to s vyuzitim funkcii programu MATLAB. Autor venoval primeranu pozornost
aplikacii metdd hodnotenia kvality geometrie kolaje prostrednictvom lokalnych chyb, smerodajnych
odchylok, indexu kvality kolaje, fraktalnej dimenzie a vykonovej spektralnej hustoty. Autor vykonal
dokladnu analyzu suboru ziskanych dat diagnostiky, a overil vhodnost pouZitia tychto metdéd na
hodnotenie kvality GPK. Na automatizovany vypocet a graficku vizualizaciu tychto veli¢in vytvoril
autor v programe MATLAB vlastné skripty, prezentované v prilohe B. Analytické a grafické vystupy
rieSenia dizertaCnej prace su suhrnne prezentované v kapitole 5 a prilohe A. Suhrn vysledkov
a zavery a odporucania, zistené rieSenim prace, su v kapitolach 6 a 7.

Aplikaciou vhodnych metdd analyz a hodnoteni dat diagnostiky, objasfiujucou interpretaciou ich
vysledkov a kvalifikovanymi zavermi a odporu€aniami pre prax a pre dalSie etapy nadvazujuceho
vyskumu autor prezentoval schopnost samostatnej vedeckej prace.

Hodnoceni:

O  vynikajici nadprimérné | O pramérné O podprumérné | O slabé

Vyznam disertacni prace pro praxi a pro rozvoj védniho oboru

Pre prax a rozvoj vedného odboru predstavuje rieSenie dizertalnej prace relevantny prinos. Autor
variantnou aplikaciou hodnotiacich metdd geometrickych parametrov kolaje a ukazovatelov kvality
geometrie kolaje a analyzou ziskanych vysledkov identifikoval zmeny v spésobe filtracie signalov
a pravdepodobné chyby merani, ktoré treba pri hodnoteni kvality kolaje brat do uvahy. Overenie
vhodnosti pouzivania vyhodnocovacich metdd a aplikacia vlastnych softvérovych nastrojov na
automatizovany vypocet a graficku vizualizaciu veli¢in hodnotenia kvality geometrie kofaje reflektuju
digitalizaciu procesov diagnostiky Zelezni¢nych konstrukcii v praxi. Vystupmi a vysledkami rieSenia
dizertaCnej prace je mozné podporit nadvazujuci vyskum s orientaciou na skumanie metod
a nastrojov automatizovaného planovania a posudzovania efektivity udrzby a oprav zeleznicnej
jazdnej drahy.

Hodnoceni:

O  vynikajici nadprimérné | O priamérné O podprumérné | O slabé
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Formalni uprava disertaéni prace a jeji jazykova uroven

Formalna uprava a jazykova uroven predlozenej dizertanej prace zodpoveda poziadavkam
kladenym na tento typ zavereCnej prace, no autor sa nevyhol niektorym nepresnostiam, ktoré
uvadzam v Casti posudku Poznamky a pfipominky k textu prace. Jazykova uroven prace je velmi
dobra, a aj ked sa v texte vyskytuje niekolko gramatickych chyb, tieto ju neznizuji. Odborna
terminologia je v dizertaCnej praci pouzita spravne a primerane.

Hodnoceni:

O  vynikajici O nadprimérna primérna O podprimérma | O slaba

Hodnoceni publikaéni a jiné €innosti doktoranda

Doktorand v prehfade svojich publikaénych aktivit uvadza samostatné autorstvo, resp.
spoluautorstvo 11 publikacii (6 + 5) v periodikach a na konferenciach (2 +9). Odborny rozsah
publikovanych prac doktoranda dokazuje samostatnu aj timovu vedecku pracu od roku 2017 do roku
2023 a prezentuje plynulost vyskumu v oblastiach dimenzovania kons$trukcii a hodnotenia kvality
zelezniénych trati. V rokoch 2017 az 2022 bol doktorand ¢lenom rieSitelského kolektivu alebo
spolurieSitelom 4 vyskumnych projektov zameranych na materialy, konstrukcie a technolégie
dopravnej infrastruktury. Vo svojej pedagogickej Cinnosti, vykonavanej od roku 2017, doktorand
zabezpecoval cviCenia z 5 predmetov a viedol 9 UspeSne obhajenych bakalarskych a 8 diplomovych
prac.

Hodnoceni:

‘D vynikajici O nadprimérna prdmérna O podprimérna | O slaba

Poznamky a pripominky k textu prace

K formalnej uprave dizertaénej prace mam nasledujuce pripomienky:

— merna jednotka pre veli¢inu rychlost nie je pisana jednotne (km-h! v texte, km/h v tabulkach;
napr. tab. 2.1 az 2.4),

— chybajuci odkaz na obrazok v suvisiacom texte (napr. obr. 2.2 az 2.5),

— chybajuca legenda k obrazkom, resp. vysvetlenie znacdiek v suvisiacom texte (napr. obr. 2.2, 2.4,
25,26, 2.7,2.9),

— chybaijuci zdroj alebo autor obrazka (napr. obr. 2.11),

— text obrazka v inom jazyku ako je jazyk dizertalnej prace (obr. 2.29),

— nespravne oznacenie prvku textu (tabulka na strane 36 je oznacena ako obr. 2.19),

— rozdielny odkaz na zdroj udajov tabufky 2.1 (v texte [16], v nazve tabulky [15]),

— chyba odkaz na zdroj vzorca 2.8,

— vobr. 4.1 by bolo vhodné doplnit’ legendu s identifikaciou meracich usekov,

— vobr. 4.2 az 4.4 by bolo vhodné graficky zvyraznit polohu meracich usekov,

— v nazve tabulky 4.1 by bolo vhodné doplnit identifikaciu, ktory riadok patri k obdobiu do roku
2010 a ktory k obdobiu po roku 2010,

— nespravne Cislo Casti 4.3.1 Mezni kfivky PSD — ma byt 4.3.2,

— nazov obrazka nie je umiestneny na rovnakej strane ako obrazok (obr. A.3 a A.6).

K obsahu dizertatnej prace mam nasledujuce pripomienky a otazky:

— v Casti 2.4.5 autor uvadza, Ze ,PSD se mimo hodnoceni kvality geometrie koleje pouziva také
jako vstup do dynamickych modell pro analyzu odezvy vozidla“ — v diskusii, prosim, stru¢ne
vysvetlite podmienky pouzitia PSD v tychto modeloch,
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— v Casti 4.2.1, v texte pod obr. 4.10 autor piSe: ,Pfi pouzivani diskrétni metody je tedy dllezité,
aby byla nepresnost v uréeni stani¢eni méficich bodl co nejvyssi, jinak mize dojit k pfesunu
lokalni zavady z jednoho segmentu do druhého.® — v diskusii vysvetlite tvrdenie o miere
nepresnosti v uréeni stani¢enia meracich bodov,

— v Casti4.3.1 je uvedenég, ze ,Mezni kfivky PSD Z porovnani je zfejmé, Zze mezni kfivky z Némecka
jsou pro vSechny GPK nejpfisné&jsi, mozna protoze se v Némecku praktikuje lepsi kontrola kvality
geometrie koleje ve srovnani s USA a Cinou.“, pri<om chyba odkaz na zdroj alebo vysvetlenie
tvrdenia v 2. Casti vety,

— otazka k €asti 5.1.1: Vykonal autor v ramci svojho vyskumu korelaciu VL, resp. VP (VK)
s PK? Ak ano, aky bol vysledok?

— Cast 5.3.2 obsahuje vetu ,Je vSak velmi tézké navrhnout soustavu kritérii, ktera neomylné odhali
v8echna podbiti a nebudou pfi hledani hyperaktivni nebo naopak malo aktivni.“ — v diskusii
sumarizujte charakteristiky hyperaktivneho algoritmu, ktory hlada podbitia kolaje,

— &ast 5.4 a priloha A.3 prezentuje ,teplotné‘’ mapy vyvoja SD po dizke meracich tsekov v &ase —
v diskusii vysvetlite spésob uréenia maximalnych hodnét farebnych skal SD pre jednotlivé
parametre a meracie useky.

Zaveér

RieSenie predloZenej dizertatnej prace hodnotim ako kvalitné a ucelené. Obsah, rozsah a format
prace reprezentuju odborny rozhfad, podporeny teoretickymi znalostami a praktickymi
skusenostami autora v aplikaciach vhodnych metdd spracovania dat diagnostiky zelezni¢nych trati,
ich hodnotenia a analyz a tvorby, testovania aimplementacie softvérovych nastrojov v tychto
procesoch. Konstatujem, Ze predloZena dizertadna praca spifia podmienky kladené na dizertaénu
pracu v Studijnom programe Konstrukce a dopravni stavby. Vysledky rieSenia dizertacnej prace su
vyuzitelné v existujucich aj inovativnych postupoch a stratégiach spravy a udrzby Zelezni¢nej
infradtruktury a je vhodné rozvijat ich v dalsom vyskume.

Uchaze€ zpracovanim disertacni prace prokazal zpUsobilost k samostatné tvircéi védecké praci
ve smyslu § 47 zakona €. 111/1998 Sb. o vysokych Skolach a zménach a doplnéni dalSich zakonu.

Doporuduiji, aby disertani prace byla pfijata k obhajobé& a aby v pfipadé jejiho uspésného obhajeni
byl

panu Ing. Eriku DuSkovi

udélen akademicky titul ,doktor (ve zkratce ,Ph.D.“ uvadéné za jménem).

Datum: 2. 3. 2026 Podpis oponenta prace: Janka Sestakova, v. .
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