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Bakalarska prace se zabyva, v nasi zemi, neobvyklym pristupem k vypoctu velkopr@mérovych
vrtanych pilot. Student se ve 4 hlavnich kapitolach zabyva nasledujicim. V prvé fadé popisuje metodu
prenosovych funkci, kde kromé grafického zobrazeni priklada vztahy a rozepisuje postup metody,
tak jak mize byt algoritmizovana. Druhou Cast student vénoval interpretaci vysledkd dvou
zatéZovacich zkousek velkopriimérovych pilot. Obé zkousky byly osazeny tenzometrickymi snimaci,
které umoznili ziskat pribéh sil na plasti piloty. V této Casti se student zaméfil pravé na priibéh sil
po plasti piloty, popis geologie a jeji geotechnickou interpretaci. Treti ¢ast je zpracovana ve smyslu
parametrické studie s vyuZitim programu pro vypocet pilot dle prenosovych funkci vyvijeného dr.
Chalmovskym. Zde student provéfil variantné chovani piloty v homogennim podlozi i v podlozim se
dvéma vrstvami s vyuzitim rlznych parametrl. Pfikladem uvadi, Ze v pfipadé, kdy se nachazi
Unosnéjsi vrstva nad méné Unosnéjsi, Ize pozorovat vyssi celkové Unosnosti piloty nez v opacném
pripadé. Zavérem textové Casti je v BP zpétna analyza zminénych pilot s vyuZitim softwaru pro
vypocet pilot dle metody prenosovych funkci. Autor ve své interpretaci dosahl dobré shody meznich
zatéZovacich krivek (MZK) u obou pilot. U piloty pfi SO 210 je v pfijatelné shodé i pfi priibéhu sil na
plasti. Drobné odchylky jsou autorem okomentovany. U piloty pfi SO 225 jsou odchylky v priibéhu
sil vyrazné, avsak autor je opét diskutuje.
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Pripominky a dotazy k praci:

1. Jakou metodou jste dosahl shody s mezni zatéZovaci kfivkou pri zpétné analyze obou pilot?




2. U piloty ve SO 225 uvadite, ze nebyla provedena dokonald separace v horni Casti piloty a ze
unosnost tim nebyla vyrazné ovlivnéna. Dle grafu 3.5 vSak byly ovlivnény zatézovaci kroky V az X,
kde se sila na plasti v projektované separaci pohybuje kolem 500 kN. Jak byste upravil vyslednou
MZK piloty o délce 15 metrl, kterou zpétné analyzujete, dle vySe zminéného?

3. Pilota SO 225 vykazuje pfi porovnani prenosu sil po délce mezi mérenim a predikci vyraznéjsi
rozdily. I pres makroskopicky popis geologického profilu, ktery se da charakterizovat jako
homogenni, jsou plastova treni v mérenych urovnich odliSna. Vy jste pouzil ve zpétné analyze
homogenni prostiedi. ProC jste nepouzil vrstevnaté prostredi? A kdyz pouZijete vrstevnaté podloZi,
prosim, dosahnete ve zpétné analyze podobnych hodnot tmax (Mmezniho plastového treni) jaké byly
zméreny pri zatézovaci zkousce?

Zaver:

Prace je zpracovana prehledné a logicky ¢lenéna do kapitol. VSechny cile byly naplnény. Graficka
Uprava prace je na vyborné Urovni. Popisnd, textova, ¢ast prace ma malé nedostatky. Kladné vsak
hodnotim vybér tématu zahrnujici neobvykly pfistup k vypoctu pilot. Praci doporucuji k obhajobé s
hodnocenim
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