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Popis prace:

Predlozena bakalafska prace se zabyva navrhem jednopolového, silnicniho mostu pres Fi¢ni
tok. Pfes pfemostovanou prekazku byly navrzeny tfi varianty pfemosténi: deskovy ramovy
most, dvoutramovy most prosté uloZzeny na loZiscich a jednotramovy ramovy most.
K podrobnéjSimu rozpracovani byla vybrana konstrukce tvofena jednotramem. Pro analyzu
mostni konstrukce byl zvolen prostorovy prutovy model v softwaru SCIA Engineer vcetné
hlubinného zalozeni. Konstrukce byla posouzena z hlediska SLS a ULS.

Hodnoceni prace:
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1. Odborna uroven prace X O O O
2. Vhodnost pouzitych metod a postupt X O O O
3. Vyuziti odborné literatury a prace s ni O O O
4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace O O O
5. Splnéni poZadavk( zadani prace X O O O

Pfipominky a dotazy k praci:

Hlavni dokument:

» Vanglickém abstraktu je fada chyb vcetné zavadéjicich vyrazd jako napfiklad: single-pole =
single span, bar model - beam model, load bearing limit states = ultimate limit states, resting
earth pressure = earth pressure at rest.

» Vhlavnim dokumentu je popsan pfistup k modelovani interakce konstrukce se zeminou,
stanoveni predpinaci sily, jednotlivé zatéZovaci stavy a prehled provedenych posudk. Velka
cast hlavniho dokumentu se duplikuje se statickym vypoctem.

Staticky vypocet:
»  Pfivypoctu smykového ochabnuti je uvazovano s hodnotou nahradni délky lo= 0,7 x I. Proc
neni stanovena nahradni délka presné dle pribéhu ohybovych momentd v existujicim



vypoctovém modelu? Jaky efekt mda modelovani prlrezu s efektivni Sitkou oproti
neupravenému prdfezu na dané konstrukci? Dochazi k prerozdéleni vnitfnich sil?

» Dle jaké normy je dan vztah pro modul reakce podloZi uvedeny v kapitole 2.2.6? Proc nejsou
modelovany zemni pruziny i na stojky ramu, kdyz je tato ¢ast konstrukce taktéz v kontaktu
se zeminou? Na co je pfi jejich pfipadném modelovani nutno brat zfetel z hlediska sméru,
ve kterém pruziny plsobi?

» Kryti pfedpinaci vyztuze - s ohledem na doporucené hodnoty kryti z hlediska soudrznosti
neni tfeba uvaZovat hodnotu vétsi nez 80 mm.

» Zatizeni zemnim tlakem v klidu je vzhledem k chovani konstrukce v poradku. Postradam, ale
vliv hutnéni zasypu za opérami, pripadné vliv pfitizeni stojek horizontalnim zatizenim od
dopravy pred opérami.

» Pro zatizeni dopravou je zanedbana pfi¢na excentricita zatiZzeni, jez bude v konstrukci
vyvolavat nezanedbatelné krouceni. Tento vliv ve statickém vypoctu neni viibec fesen. Jakym
zpUsobem by mél byt tento efekt posouzen?

» Hodnoty rozdilové slozky teploty v kapitole 4.6 nejsou prevzaty z normy, ale stanoveny
v zavislosti na tloustce mostniho svrsku a typu konstrukce. Uvedené hodnoty jsou v poradku
- odpovidaji betonové desce s tloustkou mostniho svrsku 100 mm. Dle obr. 38 a 39 je ale
patrné, Zze nerovnomeérna zmeéna teploty je aplikovana pouze na nosnou konstrukci tramu
nikoliv na stojky. Je to takto spravné? Jaky efekt by méla aplikace zatiZzeni i na stojky?

= Vkapitole 8.2.1 omezeni napéti pro cas To se dle uvedenych vysledkl jevi, Ze neni uvazeno
se zatizenim od teploty ani dopravy, coz neni pro stanoveni nékterych maxim spravné.
Posouzeni podminky oc < 0,6 x fi v kapitole 8.2.3 neni pro castou kombinaci tfeba.
VSeobecné pUsobi posouzeni omezeni napéti neprehledné. Chybi poouzeni omezeni napéti
v betonarské vyztuzi.

» Z hlediska posouzeni pficného sméru by bylo vhodné na konzolu aplikovat i model zatizeni
LM2.

» Vkapitole 13 jsou opakované uvedeny Spatné jednotky pro ohybové momenty My [KN/m].

Vykresova cast:

*  Wkres betondrské vyztuZe - Vyztuz vycnivajci vyztuze ze zakladd by neméla byt soucasti
vykazu vykresu vyztuze nosné konstrukce a stojek. U zakfivenych prutd (1, 2, 3...) neni
dostatecné definovan jejich tvar. Spony by ve vykazu mély byt kresleny oteviené. Popis
betonu je nedostatecny - chybi informace o obsahu chlorid(i, maximalni velikost kameniva,
tfidé provadéni, oSetfovani a tolerancich.

= Vykres pfedpinaci vyztuZze - predpinaci vyztuz se znaci Cerchovanou ¢arou s dvéma teckami.
Chybi informace o poradi napinani. V poznamkach chybi napinaci sila.

V rozpravé nad bakaldarskou praci by student mohl zodpovédét ndsledujici dotazy:

» Dotazy zminéné v pfipominkach a dotazech k praci - ¢ast Staticky vypocet.

» V oblasti ramového rohu je oblast diskontinuit D. PopiSte chovani konstrukce v této oblasti
a moznosti vyztuzeni tohoto detailu.

Zaveér:
PFedloZena bakalarska prace ma dobrou Uroven a Ize vSeobecné hodnotit kladné. Student splnil

zadani navrhnout mostni konstrukci v feSené lokalité v nadstandartnim rozsahu. Kladné Ize
hodnotit napfiklad modelovaniinterakce se zeminou, ru¢ni vypocet ztrat predpéti ¢i studie vlivu



podepreni. Kvalita pfedloZzené prace je poznamenana drobnymi nedostatky, ale vzhledem
k projekéni nezkusenosti a poZzadovanému rozsahu prace jsou tyto nedostatky omluvitelné a
nesnizuji Uroven predlozené prace.
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