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1.

Naroc¢nost zadani obtiznéjsi zadani
bakalafského programu.

Splnéni pozadavki zadani zadani spInéno s drobnymi vyhradami
Cilem prace bylo vytvofit nastroje pro vyhodnocovani Uspésnosti detektoru objektl a ty mély byt demonstrovany
na vhodném pfikladu. Studentovi se pozadované nastroje podafilo vytvofit avSak pfi demonstraci jejich
funkénosti, je ve své praci vyuziva za jinym Gcelem. Tyto nastroje vyuZiva za Ucelem zjisténi jakymi zplsoby je
nutné vstupni obrazky pfedzpracovat (zvétsit / zmensit, Affine transformovat, zrotovat) aby uspéSnost detekce
byla co nejvétsi, coz je mimo pozadavk( zadani a takové pouziti nedava smysl. Na misto toho mél student délat
vyhodnoceni invariatnosti detektoru. Tedy jaka je Uspésnost detektoru objektll pro rlizné rotace, trasformace a
zménu velikosti objektl (pomoci riiznych filtr(l) na vstupnich obrazcich. Z toho diivodu mam drobné vyhrady ke
splnéni zadani.

Rozsah technické zpravy je v obvyklém rozmezi
Prace je v obvyklém rozmezi.
Prezentaéni uroven predloZzené prace 52 b. (E)

Text prace je v ur€itych mistech napsany zna¢né komplikované a nesrozumitelné. Chybi podpora textu obrazky /
matematickym popisem pro lepsi srozumitelnost. Chybi ukazka obrazk( z datové sady. Neni uvedeno jakym
zplsobem ovliviiuji fale$né pozitivni detekce vyslednou Uspésnost detektoru. Neni jasné napsano a nijak
vizualizovano co bylo vstupem detektoru po rotaci, zkoseni a zméné velikosti obli¢eje (cela fotografie i s pozadim
nebo jen vyfiznuta tvar). Grafy pouzité ve vysledcich v sekci 4.2 jsou nepfehledné a limity pro osu x a y by mély
byt upraveny na zakladé hodnot v grafu. Co se ty€e rozsahu a struktury, tak text obsahuje fadu nedostatki:

« Uvod préace je zbyte&né dlouhy pod vlivem vy&erpavajiciho popisu aplikaci detekce objektd.

¢ Navzdory tomu, Ze jde o praci o vyhodnocovani Uspésnosti detekce objektd, nejsou v teoretické ¢asti
popsany zadné pouzivané metriky jako ROC, Precision recall a podobné.

* V teoretické Casti jsou nedostateCné popsany termy v algoritmech Adaboostu a Waldboostu. V téchto
algoritmech se nachazeji néktere termy, jejichz vyznam v textu neni vysvétlen. Také jejich princip neni
dostate¢né srozumitelné vysvétlen.

» Sekce 3.1 a 3.2 jsou v praci zbyte€né. VSechny uvedené informace jiz jsou uvedeny v Uvodu a kapitole 2.
Sekce 3.1 shrnuje co obsahuje kapitola 2 a co je cilem feSené bakalarské prace. Sekce 3.2 pouze
prepisuje zadani bakalarské prace.

e V sekci 4.1 v ¢asti o prevzorkovani jsou zbyteéné popsany na celou stranu detaily vSech experiment(
provedenych na pfevzorkovani obrazu. Tyto informace jsou opét podrobné uvadény i pfi popisu
dosazenych vysledkU. Zaroveri velka ¢ast téchto experimentl na zménu méfitka je zbytecna a stacilo
provést a uvést pouze zlomek z nich.

¢ Sekce 4.4,4.5,4.6 by mély byt logicky pred popisem dosazenych vysledkd.

Formalni uprava technické zpravy 65 b. (D)
Formalni Gprava technické zpravy je dobra, ale text obsahuje nékolik nedostatk:

» Neocislované algoritmy v sekcich 2.2 a 2.3

» Neocislované vzorce v celé praci.

¢ Pouzity stejny font pro text a matematické termy z ¢ehoz vznikaji nejasnosti pfi ¢teni (Jde o pismeno

nebo term?).

Prace s literaturou 80 b. (B)
Student ¢erpéa z odbornych a relevantnich zdrojl. Avsak pfi navrhovani metody vyhodnoceni Uspésnosti detekce
se jiz na literaturu neobraci ani pro algoritmickou inspiraci metriky.
Realizacni vystup 65 b. (D)
Realiza¢ni vystup se sklada ze sady skriptd, z nichz kazda ma za kol provést jeden z fady experiment(l pro
vyhodnoceni detektoru popsanych blize v bakalarské praci. Vysledkem kazdého skriptu je vystup detektoru ve
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formatu JSON a graf Uspésnosti detektoru. Nékteré skripty vSak trpi kvili ¢aste¢nému nepochopeni zadani
popsaného vyse a pro praktické pouziti by bylo nutné je trochu upravit. Jde vSak o jednoduché a rychlé Upravy.
Vaznéjsim problémem vsak je, Ze fesitel ve svém FeSeni viibec neuvazuje moznost, Ze ke detekci ma k dispozici i
jeji skére (s jakou pravdépodobnosti je na pfislusné pozici objekt). PfiCemz tuto informaci ma dokonce k dispozici
i pfi pouzitém detektoru obli¢eju jako Ize vidét na obrazku 4.1.1 (paty parametr v hranatych zavorkach). Tuto
variantu by bylo dobré také uvazovat a na zakladé ni upravit i vyhodnocovani Uispésnosti detekce. Chybi také
rootovky skript, ktery by jednotlivé experimenty spustil pro konkrétni detektor a datovou sadu a prakticky tak
zjednodusil pouziti jednotlivych skriptd.
Vyuzitelnost vysledku
Skripty vytvorené v této praci mohou byt po Upravé vyse uvedenych nedostatk( prakticky vyuZity pfi
vyhodnocovani detektord réiznych objektd.
Otazky k obhajobé

1. Jakym zpUsobem ovlivriuji fale$né pozitivni detekce uvadénou Uspésnost detektoru?

2. Jak vypadala testovaci sada: jaké pozadi fotografie obsahovaly, jakou ¢ast fotografii zabiraly oblic¢eje?

3. Co bylo vstupem detektoru po rotaci, zkoseni a zméné mefitka (Bylo by vhodné ukazat pfiklady)? Byla to

cela fotografie i s pozadim nebo jen vyfezana tvar? Je mezi tim rozdil?
4. Jakym zplsobem by se zménilo vyhodnocovani Gspésnosti detektoru pokud by bylo k dispozici skére
detekce?

Souhrnné hodnoceni 63 b. uspokojiveé (D)
Presto, Ze student vytvofil pouzitelné nastroje pro vyhodnocovani Uspésnosti detektorl objektd, neprokazal
schopnost pouZit je spravné prakticky. Kromé toho fesitel ve svém reseni viibec neuvaZzuje moznost, ze ke
detekci ma k dispozici i jeji skére. Technickéa zprava, kterou student vytvofil také obsahuje fadu nedostatk(. Z

Mo vow

tohoto dlivodu tuto bakalafskou praci hodnotim hodnocenim D, presto Ze jde o obtiznéjsi zadani.
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