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Prace ,.Studie, feSeni stability dfevénych konstrukei™ navazuje na publikaci o havarijnim
stavu konkrétni konstrukce zastfeseni tradicnim krovem. Z této publikace autor piebira
geometrii a popis porufeného stavu krovu. Autor se snazi vytvofit vystiznéj$i model
konstrukce a provést tfi analyzy: linearni a nelinearni vypocet konstrukce bez poruchy a
linedrni vypocet konstrukce s poruchou.

Prvni kapitola popisuje napln prace. Ve druhé kapitole je popsan zkoumany objekt a zdroj
informaci. Tteti kapitola je vénovéana vypoctovému modelu — pouzitému software, zvolenému
prvku MKP, zatézovacim stavim a jejich kombinacim, v¢etn€¢ vybéru kombinaci pro
nelinearni vypocet. Pozornost je zaméfena hlavné na zptisob modelovani spoji. Ctvrta
kapitola uvadi vysledky analyz ve formé prubéht velic¢in na konstrukei a tabulek vysledkd.
Patou kapitolu tvoii zavéry.

Prace obsahuje potfebné naleZitosti. Bylo by vSak vhodné jasnéji na zac¢atku formulovat cile,
kterych mé byt dosazeno.

Grafické zpracovdni je na dobré trovni, snad jen zobrazeni posunuti na str. 38-57 by mohla
byt vykreslena Citelnéjsim zpisobem.

Vécné pripominky k praci jsou nasledujici:

Popis metody kone¢nych prvkl na str. 24 je zmateny. Vysledny stav kone¢ného prvku po
deformaci neni primy, jak uvadi autor, ale je ddn aproximacnimi funkcemi pro pfemisténi na
prvku.

Kloub nepiendsi vzajemné posuny. ale zajist'uje, ze jsou nulové (str. 25).

Excentricita na obrazku 8 (str. 26), popisujicim skutecnost, je dana uloZenim vaznice
na sloupek, tedy Sitkou sloupku, zatimco excentricita na obrazku 9c¢ (str. 27), popisujicim
vypoctovy model, je dana natoenim vaznice a vySkou vaznice. Tato excentricita vnasi
moment do konce vaznice a ne do konce sloupku, jak byl zamér autora. Bylo by vhodné
vykreslit si ohybové momenty v tomto detailu, aby byl vidét i¢inek modelované excentricity.

V obrazcich 11 a 13 (str. 28 a 33), které by meéli dokumentovat model napojeni jednotlivych
prvkt krovu, je samotny spoj prekryt obrysem drevénych prvkd, takze se z nich neda vycist
zpusob spojeni.

V zavéru prace (str. 68) autor mluvi o srovnani skute¢ného stavu a vypoctu, ale v praci se,
kromé odkazu na fotografie na stran¢ 66, Zadné srovnani nenaléza.

Autor se pokouSel vytvorit nelinearni model krovu, ktery by co nejvéméji popisoval
skute¢nost. Dochazi k zavéru, Zze model je vyrazné ovlivnén tazenymi prvky, které ve



skute¢nosti nejsou schopny toto naméhani kvili typu spoju prenést (str. 68). Pak se mohl
autor pokusit vylouéit tyto prvky, alespon ru¢nim odebranim z modelu.

Subjektivni hodnoceni toho jak se student zdokonalil své schopnosti prace s programem
(str. 68), patfi spise do hodnoceni Skolitele, nez do zévéru diplomové price.

Autor provedl linearni i geometricky nelinedrni analyzy konstrukce. V zavéru uvadi
zhodnoceni modelt, které je ovSem spiSe jen mechanicky zpracovanym piehledem vysledk,
nez vlastni Gvahou nad rozdilnym chovéanim jednotlivych modeli. Z celé prace vyzniva spise
snaha autora o zvladnuti modelovani v programovém systému ANSYS, nez snaha
o pochopeni chovani konstrukce.

Otazky k obhajobé:

e Vysvétlete chovani detailu styku vaznice, kledtiny, sloupku, vzpéry a krokve — nakreslete
pfehledné schéma modelu jednotlivych spoju vrovingé plné vazby. Jaky dopad na
namahéni konstrukce, maji excentricity modelované v tomto detailu pomoci tuhych
ramen?

e Jaké je spojeni vaznice se sloupkem v roviné plné vazby? Kam se pfenadi kroutici
moment z vaznice?

e 7 ¢eho plyne velké natoCeni vaznice u modelu s poruchou a jak toto natoceni ovliviiuje
namahani konstrukce? (str. 35-36)
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