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KAMNA V KONCEPTU MODERNIHO VYTAPENI

Narofnost tématu

Téma svou naroénosti patii k obvyklému standardu diplomové préce, rozsah je mirné nadstandardni.
Zvl43té pak provedeny experiment je na vysoké trovni zpracovani.

Hodnoceni prace

stupef splnéni zadani diplomové prace: zadani splnéno v pozadovaném rozsahu, v nékterych ¢astech,
je prace podrobnéjéi nei je poZadovano v zadani;

originalita pfistupu pf¥i zpracovani tématu: diplomové prace se vyznaluje velkou originalitou a to jak
v teoretické &asti, v &asti ndvrhu i v experimentalni &asti;

teoretické znalosti: v teoretické i vypoctové ¢&asti byly prokazany v potiebném rozsahu, v praci jsou
porovnavany platné &eské normy s normami zahraniénimi. Pfi vypoctu spalovaciho vzduchu autor vy-
chazi s teoretické vymény na osobu, v préci neni uvazovano s infiltraci vzduchu okny. Diplomant mél
alespoii naznaéit jakym zptsobem zajisti teoretické vymény vzduchu se kterymi nasledné ve vypoctu
uvaiuje;

adekvatnost pouiitych metod: zpracovani vypo&tové grafické i textové &asti s poCitacovou podporou je
na vysoké urovni;

logicka stavba prace: préce je pfehlednd, ¢lenénd v souladu s pfedepsanou osnovou;

technicky navrh: technicky ndvrh je proveden ve tiech variantich. Varianty jsou v téchto podrobné
popsany a jsou doplnény vykresovou dokumentaci. K ndvrhim je dopInéno i schéma MaR s ideovym
popisem systému regulace. V experimentdIni &asti nejsou disledné popsany pfesnosti jednotlivych mé-
Fidel. PFesnost je uvedena pouze termoé&ldnkovych snimagl. V textu postraddm uvedeni tepelného
spadu solarniho kolektoru pfi poufiti v letnim obdobi;

vykresova &ast: je pomérné rozsahla, obsahuje schémata a padorysy v pozadovaném rozsahu. Ve vy-
kresové &asti jsou vcelku podrobné zakresleny i navrhovana kamna, jejich provedeni i jejich vizualizace.
Diplomant se podrobné zabyvd i moZnostmi regulace a proved| schémata MaR véetné ideového fizeni;
price s literaturou v&etné citaci: literatura by mohla byt obsahlejsi, znaéeni neni jednotné v seznamu
poufZité literatury je znaéeni 1, v textu je uvedeno (1). Vtextu je pouZito odkazli na spoustu norem, ty-
to normy by mély byt uvedeny taktéZ v pouZité literature;

Gprava prace (text, grafy, tabulky): grafickd urovefi je vysoka a to véetné vykresu, obrazky nejsou
popsény v textu, chybny odkaz na graf (str. 36 v textu odkaz na graf &.1. na stran& pouze Obr. 7) . V tex-
tu se vyskytuji drobné preklepy, nestejny format odstavci (str. 26 ) apod. V textu jsou pouZity vzorce,
tyto vzorce nejsou disledné popsdny v textu (napf. str. 28, vzorec [4] a [5]), neni jasné, co jednotlivé
znacky a ¢&isla znamenaji);

stylisticka uroven: je na dobré drovni, text je srozumitelny, vhodné fazeny;

Dotazy a naméty na rozpravu

Pfi vypoétu spalovaciho vzduchu diplomant vychazi s teoretické vymény na osobu v préci neni uvazo-
véno s infiltraci vzduchu okny. Jakym zpGsobem zajistite teoretické vymény vzduchu se kterymi na-
sledné ve vypoctu uvaiujete?

V kapitole C.8 Chyby méfeni uvadite ,,........... mnou namérend data se vyskytuji ve zkoumanych kam-
nech s 95% pravdépodobnosti. Pokud zhodnotim celkovou chybu méfeni, bude se pohybovat okolo
+10%". Jak jste dospél k tomuto zavéru?



Pro zimni obdobi kombinujete zdroje tepla a to kotel na tuha paliva s tepelnym spadem 85°/65°C, kam-
na (krbova vioZka) s tepelnym spadem 85°C/65°C a tepelné erpadlo s tepelnym spadem 60°C/40°C,
z vateho navrhu plyne rozdil tepelnych spad( mezi zdroji na tuhé paliva a tepelnym éerpadlem. Jakym
zpGsobem méte o3etfeno tepelné gerpadlo (proti vysokému kondenza¢nimu tla ku) pokud bude spusté-

no soub&zné s jinym zdrojem tepla?

Praci doporuéuji k obhajobé a hodnotim ji znamkou:

Klasifikaéni stupen ECTS: A/1,0
- g ’/,//’ / e
V Brnédne __20.1.2012 i Y
Podpis

Klasifikaéni stupnice

Klas. stupen
A|lB|C|D|E/|F

Ciselna
klasifikace

1 15 2 2,5 3 4




