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Popis prace:

Prace se zaméruje na porovnani dvou typl pausalnich srazko-odtokovych modell v mési¢nim
kroku vypoctu. Prvni model vychazi z pfedchozi prace na ustavu vodniho hospodarstvi krajiny
fakulty stavebni VUT v Brné. Model je popsan vztahy s linearni vazbou s vyuZitim vodni bilance.
Druhy model je pfevzaty ze sicilského regionalniho klimatického modelu, a je popsan pomoci
exponencialnich vazeb mezi vstupnimi daty, jenz ovliviuji vysledny odtok z povodi. Student
vytvoFil funkéni modely v prostFedi MS Excel, kde s vyuZitim funkce Resitel kalibroval dané
parametry modeld. Pro kalibraci student aplikoval nékolik kritérii, jez se bézné k témto Ucelim
pouZivaji. Dle poctu parametr(l student rozdélil modely na jednoduché a rozsifené. V ramci
testovani druhého modelu student navrhnul 3 modifikace. Nasledné pak testoval vytvorené
modely na casti povodi feky Svratky. V zavéru pak student vyhodnotil vhodnost a vykon
jednotlivych model(i s ohledem na pouzita kritéria.
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1. Odborna uroven prace O] O O
2. Vhodnost pouZitych metod a postupl O O O
3. Vyuziti odborné literatury a prace s ni O O O
4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace O] O O
5. SpInéni pozadavk( zadani prace O O O

PFipominky a dotazy k praci:
PFipominky:
e V praci se vyskytly gramatické i stylistické chyby
e nizka kvalita u nékterych obrazk(,
e ocenil bych prehlednéjsi grafy (napr. legenda zabird 30 % mista pro vykresleni pribéhd
nebo zvétSeni vysky grafll pro prehlednéjsi zobrazeni prekryvajicich se pribéh),



e podkapitola 4.7 Vstupni data v kapitole 4. Metoda, tykajici se rozdéleni vstupnich dat na
kalibracni a validacni obdobi, by byla vhodnéjSi v kapitole 5. Prakticka aplikace, kde
student popisuje Upravy a zdroje vstupnich dat,

e kritérium rozdilu dlouhodobych priimérnych pratokd neni prilis vhodné pro kalibraci
modelu, protoZze nemusi mit takovy vliv na samotny pribéh fad. Je lepSi ho pouZivat
spiSe v relativni formé jako ukazatel kvality kalibrace dle jinych kritérii.

Dotazy:

e KvUli neliplnosti dat ze stanic Kadov a Policka jste pouZil data pouze ze stanice Svratouch.
Na obrazku zajmového Uzemi (obr. 5.1-1) mate vyznacenou stanici Nedvézi, jenz je na
protilehlé ¢asti povodi v{ci stanici Svratouch. Proc jste nevyuzil data z této stanice, kterd
ma stejnou délku méreni jako stanice Svratouch?

e Proc jste pro vypocty pouzil data pouze do roku 2014, kdyz jsou data dostupna az do
roku 20207 Bylo by zajimaveé vidét, jak si jednotlivé modely poradi s extrémné suchymi
roky 2015-2018.

e Dle ceho jste volil délky casovych obdobi pro kalibraci a validaci?

e Proc testujete jednoduché a rozsifené modely na rliznych casovych obdobich misto
jednoho, co nejdelsiho (s potencidlem vyhodnotit vliv poctu parametr na vykon
modeld)?

e Model Peres uvaZzuje zjednoduSeni pro zaporné teploty, kdy parametr vlivu teploty
(gama) je v téchto pripadech 0. Ve vyslednych tabulkach kalibrace parametrt je tento
parametr nulovy i pro letni mésice, napr. ¢ervenec. MUZete to vysvétlit?

e Parametr evapotranspirace k. modelu Wang se dle vysledk(l pohybuje v rozmezi 0 az
120. Pokud jste nenechal optimalizaci otevfenou, jaké jste nastavil meze jednotlivych
parametrd?

e Ohodnoceni vykonu modelu dle hodnot kritéria NSE je jasné. Jaké jste uvazoval limity
hodnot ostatnich kritérii pro uspokojivy vykon modelu?

Zavér:
Student splnil zadani bakalarské prace. Z vysledkl je patrny potencial uvedenych modell pro

budouci aplikaci i pfipadné zdokonaleni modelt. Praci doporucuji pfijmout k obhajobé.

Klasifika¢ni stupen podle ECTS: D/ 2,5

Datum: 6. Cervna 2022 Podpis oponenta prace........cceceecerenereneeennens



