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Popis prace:

Diplomova prace se na svych 108 stranach zabyva problematikou vyhofivani leh&iv v
keramickém stfepu. Diplomova prace je rozdélena na teoretickou a praktickou &ast.

V teoretické Casti diplomantka popisuje zakladni vlastnosti lehéeného $amotového
stfepu a uvadi vyZet nékterych surovin pro jeho vyrobu. V rdmci teoretické ¢asti je nastinéna i
zakladni reSer3e v oblasti poznatkd vylehCovani keramickych stiepd.

V experimentalni Casti, kterd je rozdélena na dvé etapy, diplomantka provadi na
vzorcich velké mnoZstvi experimentd, jejichZ hlavnf téZisté spociva v analyze vlivu jednotlivych
vybranych leh¢iv vysledné na viastnosti keramického stiepu.

Diplomova prace presahuje doporueny obsah stran vice nez o tfetinu. Jeji provedeni
svéd(i o tom, Ze se diplomantka orientuje v FeSené problematice a zjisténé vysledky se snazi
interpretovat spravné. Diplomova prace neobsahuje Zadné zavazné nedostatky, které by vedly
k pFepracovani prace. Je poznat, Ze diplomova prace byla, co se ty¢e provadénych
experimentd, Casové narocna.
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KomentaF k bodim 1. aZ 5.:

Prace je na dobré odborné dUrovni, velmi dobfe jsou zvoleny pouZité metody a postupy.
Diplomova prace je na velmi dobré drovni z hlediska formalni, grafické a jazykové Gpravy.
Diplomova prace spliuje jeji zadani. Jisté mezery jsou v oblasti vyuZiti odborné literatury a
prace sni. Pripominky kodborné drovni, vyuZiti literatury a daldi pozndmky jsou
v nasledujicich odstavcich.

Pripominky a dotazy k praci:

. ReSerSe v oblasti vyhoFivani organickych latek v keramickych stfepech by mohla byt
provedena lépe - zejména co se tyle Cerpani ze zahrani¢nich zdroji. Cilem reSerge
zahrani¢nich zdrojd neni preklad ¢lankd, ale podchyceni podstatnych informaci z dané oblasti
a jejich interpretace a vyuZiti s pfihlédnutim na Fe3eni vlastni problematiky diplomové préce.
Vzhledem k tématu diplomové prace se mi zda potencial reSerSe nevyuZity. V celé DP je
pracovano pouze se tfemi zahrani¢nimi zdroji.

. V diplomové praci postradam zékladni schéma, nejlépe formou grafického diagramu,
kde by bylo nacrtnuto a vysvétleno rozdéleni na jednotlivé etapy a bylo by provedeno shrnutf
naplanovanych praci a postupovych krokd pfed tim, neZ se na nich za¢ne pracovat. Préace diky
tomu misty pusobi nepfehledné.

. Autorka v diplomové praci neuvadi dostatecny popis vstupnich surovin. NapFiklad u
pouZitych cenosfér neuvadi plvod, ani vlastnosti pouZitych vzorkd, toto se opakuje i u jinych
surovin. Pro Glel védecké / odborné prace nestadi, co se tyfe plvodu, pouze uvést slovo
"cenosféry" resp. vétu "antracit a cenosféry jsou doddny pro ucely vyzkumu z vyroben, kde se s
teémito surovinami taktéZ experimentuje”. Dle mych zkuSenosti se kvalita a vlastnosti napt.
cenosfér vyrazné liSi v zavislosti na dodavateli resp. plvodu. Yhodnym feSenim by bylo
zakomponovani kapitoly "pouZité suroviny" do experimentdini &asti a tam vyspecifikovat
presné pouZité vzorky, jejich plvod a jejich vlastnosti. Toto se déje pouze u nékterych surovin
a navic pouze obecné v teoretické Casti. Dle zdrojd jsou k té&mto GCelim pouZity napf.
informace/data ze studijnich opor.

. Zaruvzdornost (spravng) definuje autorka na str. 48, dle normy CSN EN 993-12 jako
(kraceno) "(vysledna hodnota) Zdrovzdornosti je stanovena tehdy, kdy? se (...) Zdromérky ohnou
tak, aby se svym vrcholem dotykaly podloZky". S timto postupem naprosto nekoresponduijf
napfiklad vysledky na str. 65, kde je v tabulce stanovena Zaruvzdornost smési s otrubami jako
1650 °C a hned pod vysledky je fotka stojici Zaromérky této smési pfi teploté 1680 °C. To
znamena, Ze dle definice stanoveni by uz Zaromérka neméla pfi této teploté "stat" ale dotykat
se vrcholem podloZky, coZ se nedé&je. Usuzuiji tedy, Ze Zaruvzdornosti jsou budto stanoveny
chybng, nebo je uvedena Spatné teplota pfi popisu obrazku. Stejna chyba se opakuje v dalich

vysledcich.

. V diplomové praci postrddam cenové srovnani, které se pfi vyhodnocovani podobnych
experiment( vyloZené nabizi. V tabulkach a grafech jsou vedle sebe ¢asto srovnavany cenové
diametralné odlisna feSeni resp. leh¢iva, srovnani je navic provddéno na vzorcich s odli$nym
davkovanim tohoto lehciva (navézku jednotlivych druhd lehéiv pro vzorky v experimentaini



Casti autorka provadi tak, aby objemovéd hmotnost vypéleného vzorku byla okolo 1000 kg/m3).
Vedle sebe jsou tedy potom srovnavany napf. smési s cenosférami, o hmotnostni davce 35 %,
antracitern o hmotnostni davce 65 % ¢i tfeba smrkové piliny o hmotnostni davce 20 %. | z
tohoto duvodu je vice neZ Zadouci provést cenové porovnani a vyhodnoceni typu
"cena/vykon" navrhnutych smési.

. Dvé hlavni testovaci smési, do kterych diplomantka pfidavala rdizna lehciva, se sestavaji
pouze z jedné slozky, a to pojiva (jil B1 v etapé 1 €i kaolinu Sedlec la v etapé ¢. 2), ke kterému
je pfidavano dané lehCivo. MoZnda by bylo lepsi zku3ebni referenéni smés navrhnout i se
zapojenim urcCité davky ostfiva, pro vysledky, které by se vice pfiblizovaly poufZiti v praxi.

Zavér:

Diplomantka Bc. Veronika Smékalova prokazala, Ze je schopna se zorientovat v zadané
problematice a osvojit si potfebné zkuSebni metody a postupy pro experimentalni feseni
zadané ulohy. K diplomové praci, jejimu provedeni, nékterym postuplm a zavérdim mam vsak
drobné vyhrady.

Vzhledem k vySe uvedenym skutenostem a celkovému zpUlsobu zpracovani diplomové prace
hodnotim:
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