VYSOKE UCENI FAKULTA
TECHNICKE STAVEBNI

Posudek oponenta diplomoveé prace

Nazev prace: Vicelodni primyslova hala

Autor prace: Bc. Kristyna Hrabovska
Oponent prace: Ing. Ondrej PeSek, Ph.D.

Popis prace:

Ukolem diplomantky Kristyny Hrabovské bylo zpracovani statického navrhu a posouzeni nosné
ocelové konstrukce dvoulodni primyslové haly sjefabovou drdhou ve Slavkové u Brna.
Diplomantka zpracovala 2 varianty feSeni liSici se konstrukénim a statickym FeSenim pric¢nych
vazeb - ve varianté 1 jsou pFicné vazby tvoreny prihradovymi vazniky kloubové uloZzenymi na
sloupy, ve varianté 2 jsou pFicné vazby tvofeny ramovou konstrukci z plnosténnych valcovanych
profil(. Vhodnéjsi varianta z hlediska spotrfeby materidlu (varianta 1) byla rozpracovana detailnégji.
NavrZena primyslova hala je obdélnikového pudorysu o strandch 63 m x 48m s vyskou hrebene
11,5 m nad terénem. Obé lodé maji Sifrku 24 m, jefabova draha je pouze v jedné lodi. Nosna
konstrukce je tvofena soustavou pricnych vazeb v osovych vzdalenostech 6 m. Stfesni a sténovy
plast je uloZen na vaznicich a paZdicich z valcovanych profild. Prostorova stabilita a tuhost
konstrukce je zajisténa systémem ztuzidel.

Pro vypocet vnitfnich sil a deformaci byl pouzit staticky software Dlubal RFEM, posouzeni
jednotlivych konstrukcnich prvkl bylo provedeno ruc¢né, stejné jako navrh konstrukénich detaild
kotveni a spoju. Studentka zpracovala (i) staticky vypocet, (ii) vykresovou dokumentaci a (iii)
technickou zpravu.

Hodnoceni prace:
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1. Odborna Uroven prace O O O
2. Vhodnost pouZitych metod a postupl O O O
3. Vyuziti odborné literatury a prace s ni O O O
4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace O O O
5. SpInéni poZzadavk( zadani prace O O O

Komentar k bodum 1. az 5.:

PFedloZena prace je zpracovana na velmi dobré odborné urovni a pro reSeni daného problému
diplomantka pouZila vhodné prostfedky a metody. Diplomantka prokazala vybornou schopnost



prace s odbornou literaturou i vyuziti softwaru pro navrh stavebni konstrukce. Po formalni,
grafické a jazykové strance je predlozena prace vyborna. Pozadavky zadani diplomové prace byly
splnény v pIném rozsahu.

Pfipominky a dotazy k praci:

K diplomové praci uvadim nasledujici dotazy a pripominky:

Zda se, Ze pri navrhu konstrukce nebylo uvazovano s moznosti vjezdu vétSich vozidel dovnitf
objektu (pazdiky ve vySce 3 m jsou po celém obvodu haly). U obhajoby prezentujte navrh
reSeni respektujici poZzadavek vjezdu vozidel do haly.

Navrh a posouzeni jefabové drahy sestavajici ze svafovaného hlavniho nosniku,
vodorovného vyztuzného nosniku a Sikmych vzpér je velice podrobny. Domnivam se ale, ze
pro mostovy jerab o nosnosti 12,5 t by jerabova draha sestavajici ze samostatného profilu
(napr. HEB 400 z oceli S355) byla dostacuijici.

Nékteré posudky ve statickém vypoctu jsou doslova zbytecné, napr. jednotkovy posudek
diagonaly prihradového vazniku na posouvajici silu velikosti 0,001 kN vychazi 0,000009
(str. 80 statického vypoctu). Staticky vypocet timto znacné ,nabobtnal”.

Prosim diplomantku o komentar k zatéZovacim stavim od zatiZeni mostovym jefabem,
konkrétné zda-li zat&Zovaci stavy koresponduiji se skupinami zatizeni dle Tab. 2.2 normy CSN
EN 1991-3 a na jaka konkrétni mista v modelu konstrukce byla tato zatizeni aplikovana.
Stitové sloupy jsou navrzeny ze ¢tvercovych uzavienych profil (str. 115 statického vypoctu).
Pokuste se navrhnout prlrez, ktery by byl vhodné&jsi z hlediska namahani téchto prvkd, jejich
vzpérnych délek, rozhodujicich posudk( apod.

V meznim stavu pouzitelnosti (str. 146 statického vypoctu) jsou posouzeny pouze prihyby
jednotlivych casti konstrukce. U obhajoby uvedte hodnoty vodorovnych deformaci haly jako
celku, a to jak v podélném tak v pficném sméru, uvedte posouzeni i z hlediska meznich
hodnot deformaci konstrukci podepirajicich jefabové drahy.

Vykresova dokumentace je velmi obsahla a i proto obsahuje nékteré nedostatky. Napf.
valcované prlrezy jsou vykresleny bez zaobleni, ve vykresu vazniku (D.2.01) chybi prvky pro
pripojeni svislého podélného ztuzidla, ve vykresu sloupl (D.2.02) chybi prvky pro pfipojeni
pazdikl, detail pripojeni Sikmych vzpér vodorovného vyztuzného nosniku ke stojiné hlavniho
nosniku jefabové drahy povazuji za nevhodny (D.3.07).

Domnivam se, Ze kotveni sloupu, které nejsou pripojeny k pficnému ztuZidlu, by mohlo byt
provedeno jinak nez u sloupt ke ztuZidlu pFipojenych a to z dGvodu vyrazné jinych sil.

Zaveér:

Diplomova prace je zpracovana prehledné a splfiuje veSkeré pozadavky na ni kladené.
Diplomantka prokazala teoretické znalosti i praktické schopnosti pfi FeSeni zadaného problému a
schopnost samostatné tvlrci prace. S ohledem na nadprimérny rozsah, Uroven a kvalitu
predlozené prace navrhuji hodnoceni:

Klasifika¢ni stupen podle ECTS: A/ 1
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