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PiedloZena diplomova prace fedi architektonicko-stavebni &ast projektové provadéci
dokumentace objektu ,,Polyfunk&ni dim®, ktery je osazen na pozemku pfilehlém k mistni
komunikaci na ulici k Zapadi v Bmé&. Dim je feSen jako samostatné stojici, s vice typy
provozu a VRV systémem chlazeni. V pfizemi objektu se nachazi vstupni hala do -
administrativnich prostor, jidelna, dv& obchodni plochy a kotelna. Ve druhém patfe jsou
administrativni prostory a ve tfetim CALL centrum. V okoli objektu je dostate¢né mnoZstvi
parkovacich mist obklopenych zeleni, stromy a plochy pro relaxaci coZ podtrhuje spolu se
zelenou stiechou my$lenku ,,zeleného mésta®.

Budova mé 3. nadzemni podlazi, bez podsklepeni a jednopléstovou plochou vegetacni
sttechu. Dim mé jednoduchy &tvercovi pidorys. NavrZzeny konstrukeni systém je
elezobetonovy tvofeny ZB sloupy a 7B deskami doplnénymi lokaln& privlaky. ZaloZeni
objektu je na 7B dvoustupfiovych patkdch a pod sténami doplnéno zékladovymi pasy.
Vypliiové obvodové stény jsou poté tvofeny cihelnym systémem.

K jednotlivym &astem pfedloZzené dokumentace mam néasledujici pfipominky a dotazy:

- Jak zajistite potfebnou distanci pro vyztuz podkladni 7B desky kdyZ je piimo na
rostlém terénu?

- Pro& jsou v projektu uvad&ny pfesné konkrétni materidly i jejich vyrobci? Projektant by
mél specifikovat poZadavky, které maji jednotlivé matrialy splnit nikoliv jejich pfesny
vyrobni nazev.

. Jak byly zohlednény tepelné mosty ve vypoétu tepelné technického posouzeni
konstrukei? '

- VptedbéZném navrhu betonovych patek je uvazovéna tfida betonu C12/15 ve
vykresech je nasledné uzit beton C 20/25 pfi zachovéni stejnych rozméri. Pro€ nebyl
upraven jejich rozmér v ndvaznosti na zvySeni tf{d¢ betonu?

-V priivodni zpravé neni vyplnéna bilance splaskovych vod.
- Pro& bylo pouzito v CALL centru nad kaZdym pracovnim mistem talifového ventilu?

Je to doopravdy nutné vzhledem ke splnéni hygienickych limith v névaznosti na
ekonomické néklady na jejich pofizeni.

- Jak bude zajisténa stabilita pficek tl. 100 mm na vzdalenosti 6,5 m.

- Ve vykresu tvaru stropu nad 1.NP chybi prostup pro vytahy. Déle se vyskytuji prostupy
jenz nejsou shodné s prostupy v piidoryse. Prostupy pro vedeni jsou otoCeny a nejsou

»

tedy piimo nad sebou. V mistnosti & 218 je navrZen prostup pfes celou mistnost.




Z jakého divodu? V pudoryse 2.NP se prostup O3 nenachézi ale ve vykresu tvaru ano.
K ¢emu je tento prostup uréen? V legend¢ jsou uvedeny chybné rozméry prostupt.
Napiiklad prostup O1 ma mit 126,8 m?.

- Specifikace jednotek VRV je rozporuplna. Jednotka oznacena FXCQ20M8 ma jednou
uveden vykon 2,3 kW a jednou 7,1 kW. Jak tomu tedy je?

- Chybi vykres stiechy nad schodi$tém nad 3.NP. Jak bude na této stfeSe feSeno
odvodnéni? Jak je zabezpecen piistup na tuto stiechu?

- Stiecha postrada zachytny systém. Jak bude feSeno z bezpe¢nostniho hlediska pfistup
osob na stiechu napiiklad pro udrzbu VZT jednotek, zelené stfechy ¢i CiSténi
destovych odtoka?

- Zjakého diuvodu byla na schodisti vynechana povrchové tprava a bylo ponechéno jako
betonové? Jak zajistite dodrZeni pozadavku na protiskluznost za sucha/mokra?
Nebudou ¢istici prostiedky na podlahy narusovat beton? Jakou formou je na schodisti
proveden sokl nebo ochrana okolnich stén.

PiedloZena diplomova prace spliiuje zadani. OvSem na diplomovou praci byl zvolen velice
jednoduchy ptdorys objektu. Vétsina vytknutych pfipominek plyne z opomenuti zpracovatele
nebo je sporného charakteru. Dost &asto se vyskytuje vtextu evidentni kopirovani
piedchozich odstaved s opomenutim jejich upravy nebo nesoulad Sraf v legend€ a vykresu.
Jednotlivé piilohy na sebe vzhledem nenavazuji a vytvareji tak dojem Ze nejsou soucasti
jedné projektové dokumentace. Diplomova prace vSak neobsahuje Zadné nedostatky
zasadniho vyznamu.
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