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Popis prace:

Diplomova prace obsahuje 118 stran textu, ktery je prehledné clenén do samostatnych kapitol. Prace
je rozdélena na teoretickou a praktickou Cast a neobsahuje samostatné prilohy. Predlozena prace se
vénuje tématu, které je v podminkdch Ceské republiky pro obor ¢isténi odpadnich vod na
vegetacnich cistirnach ojedinélé, avsak v kontextu enviromentalni problematiky je to téma velmi
aktualni, s velkym potenciadlem pro dalsi vyzkum. Cilem prace je posoudit moznost vyuziti stavebnich

recyklatl pro Cisténi odpadnich vod.

Hodnoceni prace:

1. Odborna uUroven prace

2. Vhodnost pouzitych metod a postup(l

3. Vyurziti odborné literatury a prace s ni

4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace
5. SpInéni pozadavk( zadani prace

X X XXX | Vyborné
0|0 |0 |0 |0 | Velmi dobré
0|0 |0 |0 |0 | Dobré
0|04 |0 |0 | Nevyhovuijici

Komentar k bodiim 1. az 5.:

Predlozenou diplomovou praci hodnotim ve vSech ohledech jako vybornou. Student ke zvolenému
tématu vytvoril velmi kvalitni teoretickou resersi, v niz jasné definoval pozadavky na charakteristiku
recyklatd vhodnych pro pouZiti do filtracnich poli vegetacnich Cistiren. Pro praktickou ¢ast pak vybral
konkrétni typy recyklatl, jimz laboratorné stanovil zakladni fyzikalni charakteristiky
a v poloprovoznich podminkach testoval jejich Cistici Gcinnost. Prace obsahuje konkrétni cile, kvalitni
diskusi vSech vysledkd i jasné a logické zavéry. Cile prace uvedené v zadani prace byly ve vSech
bodech splnény. Diplomova prace je zpracovana velmi kvalitné, a kjejimu obsahu nemam
vyznamnych pfipominek, pouze nékolik dopliujicich dotazd.



Pripominky a dotazy k praci:

V kapitole 5.1.1 porovnavate ceny recyklatd se standardné pouzivanym kamenivem. Recyklaty jsou
z ekonomického hlediska velmi vyhodnou surovinou. Kolik procent financi by se priblizné usetfilo za
naklady na vybudovani celé korenové Cistirny, kdyby byly jako filtracni napli pouzity recyklaty
namisto béZné uzivaného kameniva? Respektive, jak velkou &ast nakladd na vybudovani KEOV tvord
substrat filtracnich poli?

Pro€ byla pro poloprovozni méreni vybrana pravé Cistirna odpadnich vod v Drazovicich?
Prace obsahuje velky pocet Casové narocnych méfeni a chemickych rozbor(, jak v laboratofi, tak
i vterénu. Provadél jste tato méreni i chemické analyzy osobné? Jaky byl postup pfi odbéru

a nasledné analyze vzorkl odpadni vody z poloprovoznich kolon?

VSechny vysledky jsou prehledné graficky zpracované. Pouze bych chtéla upozornit na nevhodny
pocet desetinnych mist u ,krabicovych grafi" (Obr. 59, Obr. 61, Obr. 64).

Cim Ize vysvétlit relativné vysokou Ucinnost (ve srovnani s dal$imi testovanymi materidly) pfi
odstranéni fosforu na koloné se smésnym recyklatem MRA 5-32?

Je mozné, ze v Ceské republice existuje takovy recyklat, ktery by mohl nahradit doposud pouzivané
Ficni nebo drcené kamenivo? Mohl by to byt napf. testovany smésny recyklat o vhodné frakci?

Zaveér:
Predlozena prace je velmi kvalitni jak po odborné, metodické, tak i formalni strance. Student splnil

zadané cile. Na zakladé hodnoceni prace a uvedenych pripominek hodnotim klasifikacnim stupném
A/1 a praci doporucuji k obhajobé.

Klasifikacni stupen podle ECTS: A/1l
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