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F jako fake, nazyva Bohumira svou sérii. F jako famme fatalle nebo F jako fikce by
bylo pfesnéjsi. Erotika a Zeny — fo je téma, kterému se Bohumira Smolejova vénuje
s prestavkami deldi dobu. V jejim hledacku je zaostfeno na relativizovani a bofeni
zazZitych pfedstav o tom, jak vypada eroticka diva. Na misto ideélni sexbomby
dosazuje Zeny viedniho dne, da-li se to tak nazvat, a na nich demonstruje, Ze erotika
neni jen vysadou urditého stereotypu, nebo idealu krasy, mladi a zdravi. Jeji Zeny
nejsou typickymi smysinymi podobami pin-up girls z chytlavych kalendari. Zaméfuje
se prosté jen na Zeny obycCejné, viedni, snad i nehezké. Tyto pojmy a charakteristiky
jsou ovéem proménné podle méniciho se vkusu doby, a poukaz na tuto relativizaci
kritérii je zfejmé také jednou z obsahovych rovin jejich maleb.

Vychodiskem k obraziim jsou podle autorky staré fotografie z pocatku 20.stol., kdy
byl idealem krasy jiny typ Zeny neZ dnes. Po forméalni strance je malifsky pfednes
inspirovan tvorbou malift skupiny Nabis, jmencvité Bonnarda, Vallottona a Vuillarda.
Z obrazil nevyzafuje zadna specificky ¢asové ani mistné ohrani€ena doba. Typologie
interiérQ a zahrad je obecna, je zde jen malo prvkl, ze kterych by se dalo usoudit o
jaky typ interiéru jde nebo z jaké doby je. Mohou to byt momentky jak v interiérech
bytd tak i nevéstincd. Nékolik mélo detaild - jako vzory tapet nebo ¢asti posteli a zidli,
mohou stejne dobfe odkazovat na cele 20. stol. Snad jen jeden obraz stylem GCesu
Zzeny a typem sofa ukazuje spis na pocatek 20. stol.

Cely soubor je pfedstaven jako koncept jakychsi pokust o rekonstrukei nebo
reprodukci tvorby objeveneho, dosud neznameho ceského malife Frantiska Moula.
Dilo tohoto smys&leného malife erotického zanru pielomu 19.a 20. stol. pfedstavuje
momentky polosvieCenych a svieCenych Zen v erotickych situacich, kdy se vétsinou
predvadéji nebo nabizeji jako svidné ikony z tohoto svéta. Je tu zobrazen
alternativni svet pfitazlivych krasek, kde defiluji inscenované akty s puncem domaci,
amatérské nebo nanejvyse poloprofesionalni provenience.

Souhrnné neni jasné, jestli jde o pracovnice nevéstincl, at “uZ stale fungujici nebo jiz
vyslouZile, nebo o Zeny mimo tuto branzi, kieré se do vyzyvavych poz jen aranzuji.
Nékteré se tvafi neztCastnéné, jiné se sméji a je na nas, abychom desifrovali jejich
usmev jako upfimny, jako soucast masky nebo jen jako strojeny tsmév, kiery
zakryva rozpaky nad vlastni sebeprezentact. Jindy Usmév jen stézi kamufluje
povadiou krasu a nedokonalost. Jen vyjimetne se divame na Otrpny pocit rezignace
na své predvadéne viohy, anebo jsme svédky smutku, nékdy azZ s tragickym
nadechem nenaplnénych nebo marné ofekavanych tuzeb.

Vyzyvavy, ale zaroven odevzdané netetny az prazdny pohled sedici hubené postarsi
zeny na posteli vypovida o ztraté iluzi nad vlastni pfitazlivosti. Ani Cervena rténka na



sevienych ustech a natupirované bilé viasy, které pfipominaji ko$atou paruku ve
stylu Hendrixe, nedokazou pozdvihnout vyprchany eroticky naboj. Nékteré obrazy
vypadaji jako by se Zeny do téchto pozic rezignované podvolily, nechténé si
uvédomujic maskovany pocit trapnosti a marnosti.

Obrazy jsou malovany expresivné, lapidarné zjednodusujicim stylem, sumarné
nahozene figury nesou znaky tzv. $patné malby. Jako celek pliscbi obrazy celkem
koherentné, jasné vypovidaji 0 zvoleném namétu.

Na mnoha malbach je moZné postfehnout jeden detail - jsou zde patrné anatomicky
nespravné zvladnuté ¢asti tél. Tyto $patné namalované partie nebo anomalie ovsem
trochu problematizuji mozne ¢teni a tedy i chapani obsahu dél. Jedna moznost
vykladu je, Ze autorka malovat ,neumi® a tyto ¢asti jsou chybné. Nebo autorka
malovat ,neumi” a tyto ¢asti védomé ponechava kvlli vyrazu, ale bez védome reflexe
toho, jak mohou tyto prvky ménit obsahoveé vyznéni — viz tfeti a ¢tvrta moznost. Treti
moznost: autorka malovat ,neumi” ale védomé ponechava chyby nejen kvili expresi,
ale vyuziva jejich plsobeni tak, Ze nabizi i jiny obsahovy vyklad, ktery rozsifuje
soubor zobrazenych Zen i o typy né&jak psychicky nebo fyzicky nedokonalé,
postizené, narugené. Deformace &asti t8l se takovému vykladu nabizi. Ctvrta
moznost je, ze autorka malovat ,umi®, ale zamémé maluje Spatné, tedy védomeé
deformuje za Gcelem posunu cbsahu jak naznaéeno v tfeti moznosti.

Ja si radé&ji vyberu moznost ¢tvriou, ale méam pocit Zze v pfipadé autorky plati spiSe
moznost druha s rezervovanym pfipusténim moznosti tfeti. Takze na to se Bohumiry
ptam, a jsem zv&dav, jestli je tfeba moznost pata.

Z hlediska formalni stranky se autorka svym inspiracnim zdrojim (nabisté) a jejich
barevnym a kompozi¢nim feSenim blizi. Pfedpokladam ze zfejmé védomé
nedosahuje jejich kvalit, coz pfiitam tomu, Ze maluje obrazy podle pfedloh malife
Moula, ktery zfejmeé byl spiSe druhofadym malifem. Zasazeni figur vétSinou do stfedu
formatu je trochu neinvenéni, barevné jsou nékteré obrazy trochu mdlé a chudé.
Snad jde tedy opét o zamér, otdzkou ovdem zUstava pro¢ si Bohumira vybira
rekonstruovat pramérného malife? Jméno Moula jev tom pfipadé zvoleno piiznaéné,
protoze FrantiSek byl — z pohledu na jeho fiktivné rekonstruovana dila - tak trochu
moula a primé&rny malif. Nebo mozZna slo o dobrého malife ale ztvarnéného
Bohumirou prdmérnym zplisobem?

Jakykoli zdroj inspirace je mozny a legitimni. Koncept objeveného dila FrantiSka
Moula, respektive malba obraz( podle jeho fotografii tak jak by mohly vypadat, neni
ovdem fakem - falzem. Nejde o falza, jde o fikce, o fiktivni obrazy jako jedny z
moznych rekonstrukci. Falzy by se obrazy daly oznagit v pfipadé, Ze by je autorka
vydavala za dila Moula a ne za své vlastni malované podle jeho fotografii.

Neni zde tedy co Fesit ohledné otazky zda jde o fake. Autorka se hlasi k autorstvi.
Zajimavéjsi je otazka co vede autorku k této volbé. V ¢em se lis$i Moul od svych
soucasnik(, v &em je jeho — i kdyz fiktivni - objeveni v sou¢asném kontextu pfinosné
nebo co nabizi. Bez doprovodného vykiadu historie plivodu obrazl neni na sérii tofo
vychodisko viditelng, a je tedy otazkou, jaky ma vyznam.

Pokud nemeéni nebo neposunuje obsah, je pfibéh malife Moula jako vychozi
inspirace sice docela zabavna historka, ale plsobi jen jako formalni deklarace bez
vlivu na zaméreni celé série.

V porovnani s pfedchozi tvorbou si Smolejova udrzuje stabilni produkei, ovéem bez
viditelného kvalitativniho posunu. Odvadi svij standart a to je pfi jejim nazirani a
moznostem trochu plytvanim nevyuZitého potencialu. Myslim, Ze &asteéné také kvali
¢asové zaneprazdnénosti jinymi vécmi nevyuzila Bohumira ¢as na praci na malbé



zcela optimalné. Pii svém rychliém a spontannim zpGsobu prace je schopna rychle
nahodit fadu obrazu a do urcité miry dohnat Casove ziraty, ale myslim Ze je toto
manko pfesto na vysledné praci podepsano. Zistava na dobfe nacaté cesté. Vice
studii jednotlivych obraz(, s propracovanim variaci barevné i kompoziéni stranky by
mohlo kvalité pomoci. Stejné jako ujasnéni si obsahovych implikaci konceptu
zasazenim své série do kontextu fikce objeveného dila jiného umélce.
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