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OPONENTSKY POSUDOK

na dizertaénua pracu Ing. Jana Polacika

s nazvom ,,Vliv provoznich parametru spalovaciho procesu na koncentraci jemnych
¢astic ve spalinach biomasovych kotlu

Oponentsky posudok bol vypracovany na zaklade listu doc.Ing.Jaroslava Katolického,Ph.D.,
dekana Fakulty strojniho inZenyrstvi VUT v Brne.

Predkladana dizertaéna prica je primeraného rozsahu — ma 92 stran jadrového textu plus
prilohy a zaobera sa aktualnou tematikou z oblasti spalovania biomasy, konkrétne rieSenim
vplyvu spalovacich procesov na tvorbu 8kodlivych jemnych emisnych &astic, najmi v mikro a
nanooblasti.

VzhPadom na to, Ze vyznamnym producentom 8kodlivych emisii sa v poslednych rokoch stali
prave spalovacie zariadenia mengieho vykonu, ktoré postrddaji optimalizaéné riadiace
systémy i ndroénejdie pridavné zariadenia na eliminéciu takychto Skodlivin, vysoko hodnotim
aktudalnost’ prace.

Z prace je zrejmé, Ze dizertant je podrobne zorientovany v problematike spalovania biopaliv,
najmé tuhych dobre si mu zname i suvisiace oblasti najmi vplyvy jednotlivych aspektov
spalovania a kondtrukcie a prevadzky spalovacich zariadeni na tvorbu pevnych emisii.

PodPa mdjho nazoru boli ciele dizertaénej prace definované na str.4 spinené v dostato¢ne;j
miere.

Metodika alebo postup, ktory si dizertant zvolil, je menej obvykly, ale vtomto pripade
adekvatny : po kvalitnej a rozsiahlej reder3nej &asti nasledovala taZiskova ast’ prace atou
je praca experimentilna zktorej vyplynul rad konkrétnych zisteni ohladom wvplyvu
prevadzkovych parametrov a kon3truk&nych opatreni na samotnom spal'ovacom zariadeni na
tvorbu tuhych jemnych emisii. Vypoétova alebo simuland ast’ v praci absentuje, ale
v zmysle cielov, zadania ako i rozsahu experimentov toto nie je na zavadu.

Osobne povazujem prave kvalilni experimentdlnu pracu za velmi hodnotni a odborne
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naroénd a z tohto pohladu hodnotim dizertadni pracu ako kvalitnG a ocefiujem technickd
zdatnost’  dizertanta, ktord je  nevyhnutnd na realizaciu prezentovaného mnoZstva

experimentov.

Dizertant s vyhodou vyuzil kvalitné laboratérne vybavenic Energetického astavu FSI vuT
na experimentalne overenia v oblasti tvorby jemnych &astic, menovite vplyvy kyslika, teploty,
geometrie vzorky, velkosti povrchu ako i vlastnosti samotnych spalovanych paliv.

Treba tieZ ocenit’, Z¢ autor sa neobmedzil iba na realizaciu pristrojovych laboratérnych
experimentov ale pomerne rozsiahlu &ast’ svojho usilia venoval experimentom na redlnych
spalovacich zariadeniach, jednak poloautomatickych (kotle Verner a Gemos), jednak na krbe

s ruénym prikladanim tuhého paliva.
Pekne je spracovana aj prvd, rederdna &ast’ prace, popisy procesov horenia su jasné a vystizné
a bez zbytoénej vaty.



Za zaujmavé a prinosné sa daji pokladat’ konkrétne navrhy aktivnych i pasivnych opatreni na
spalovacom zariadeni napriklad vhodné prepazky a trysky v spal’ovacej komore.

Za slabsie miesto prace povaZujem rozsahovo iobsahovo nevelku analytickti resp
interpretaénd Cast’ prace (v podstate iba str 89-91). Zna&né az velmi velké mnoZstvo
poznatkov o tvorbe jemnych tuhych emisii pri spalovani ziskanych pracnymi experimentami
su sice cennymi poznatkami sami osebe, ale mnoZstvo doporudeni z nich vyplyvajice je
pomerne skromné. Miera zovieobecnenia poznatkov je takisto pomerne skromna.

V tomto by bolo potrebné vramcei obhajoby zosumarizovat’ resp interpretovat’ aspori niektoré
konkrétne opatrenia adoporuéenia pre stavbu spafovacich zariadeni do buducna, ktoré
vyplyvaji z poznatkov uvedenych v doktorskej dizertaénej praci.

Po formdlnej stranke je dizertana praca na velmi dobrej Grovni ato graficky islovne, s
malou vyhradou vo¢i miniaturnym a teda tazko ¢itatePnym popisom grafov (napr na str 43 az
47).

Niektoré otazky a pripomienky na dizertanta su nasledovné :

a) Kio akde robil experimentdlne merania uvedené v praci, najmi na aparatire a kotloch,
dizertant totiZ pouziva pri popisoch merani plural (,,my sme merali*) ?

b) Su.88, prosim vysvetlit’ obrazky oznadené ako ¢.102

Zaver

Zaverom mdzem konS$tatovat’, Ze predkladana dizertagnti pracu Ing. Jana Pola¢ika aj napriek
pripomienkam pokladam za dostato¢ne kvalitn(, praca spliia vietky obsahové aj formalne
naleZitosti a preto

doporuéujem autorovi udelenie titulu Ph.D,

V Bratislave 7.10.2020 doc. Ing. Michal Masaryk, PhD.

oponent



